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Sehr geehrte Frau Bartels,
sehr geehrte Damen und Herren,

fur die gewahrte Fristverlangerung bedanken wir uns.

Diese Stellungnahme erfolgt auch im Namen des Bundes fur Umwelt und Naturschutz
Deutschland, Landesverband Niedersachsen e.V., dieser vertreten durch den Vorsitzen-
den, Herrn Heiner Baumgarten, Goebenstrale 3a, 30161 Hannover. Eine Vollmacht kann
ggf. nachgereicht werden.

Dieses Schreiben ist weitgehend identisch mit der Stellungnahme des Naturschutzbundes
Deutschland (NABU).

Zum o.g. Verfahren nehmen wir wie folgt Stellung:
1. Erweiterung des Abbaus im Norden

Die seit langerem von der Teutonia Zementwerk AG bzw. HC Zementwerk Hannover
GmbH angestrebte Erweiterung des Mergelabbaus wirde in die ohnehin schon stark von
der Zementindustrie gepragten Landschaftsraume bei Misburg und Anderten massiv ein-
greifen. Bereits die Ende der 90er Jahre vorgelegten aber noch nicht beantragten Planun-
gen bedeuteten erhebliche Konflikte unter anderem mit den Belangen des Naturschutzes
und der Naherholung. Dies gilt aber noch viel mehr fur den jetzt vorgelegten Antrag (eben-
so wie seinem Vorganger von 2010), weil die nérdlichen Abbauflachen nun bis an den
Rand des Misburger Waldes reichen sollen.
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In der Vereinbarung der Teutonia Zementwerk AG mit der Landeshauptstadt Hannover
vom 18.03.1999 (GENAMO-Vereinbarung) war einvernehmlich beschlossen worden, dass
die Teutonia Zementwerk AG eine Abbaugenehmigung im Norden zunachst nur fir einen
Bereich beantragen wird, der nach Norden bis zum Stillgewasser in dem kleinen Gehdlz
an der Stadtgrenze reicht (s. Anlage dieses Schreibens). Nordlich davon waren "Natur-
schutz-Ersatzmalinahmen* vereinbart. Erst bei etwaigem spateren "nachgewiesenem Be-
darf fiir die Rohstoffgewinnung" sollten diese Flachen fur eine Abbauerweiterung in Be-
tracht kommen. Voraussetzung war nach diesem Vertrag auch, dass in diesem Fall ent-
sprechend andere geeignete Flachen im bis dahin ausgebeuteten Steinbruch fur Natur-
schutzzwecke zur Verflgung gestellt werden.

Die Landeshauptstadt Hannover hat 2009 darauf verzichtet, die ErsatzmalRnahmen zu
verlangen und vertrat auch die Meinung, dass durch die Festsetzungen der Raumordnung
die vereinbarten Abbaugrenzen hinfallig sind. Gleichwohl gilt dieser Teil der Vereinbarung
unseres Wissens aber nach wie vor. Auch drangt sich immer noch die Alternative einer
Abbauflachenerweiterung auf, die zumindest bis auf weiteres im Norden nur bis zu den in
der Vereinbarung von 1999 vereinbarten Abbaugrenzen reicht.

Hierfir sprechen zum einen gravierende Gruinde des Naturschutzes:

e Das als Teil des europaischen Schutzgebietsystems Natura 2000 geschutzte Gebiet
(FFH-Gebiet) ,Altwarmbuchener Moor“, das nur 220 m vom Rand des geplanten
nordlichen Steinbruchs entfernt liegt, wirde, im Gegensatz zu den Darstellungen in
den Antragsunterlagen, erheblich beeintrachtigt (s.u., Pkt. 2).

e Am sudlichen Rand des Misburger Waldes ist dartber hinaus ein Absterben des
Waldes nicht auszuschlieRen (s.u., Pkt. 4.1).

e Es wirden verschiedene, teilweise grof¥flachige Biotope mit hoher Bedeutung fur den
Naturschutz dem Mergelabbau zum Opfer fallen.

e FuUr eine naturnahe Entwicklung der FlieRgewasser in diesem Bereich sind nur bei
einer moderaten Erweiterung im Norden gunstige Voraussetzungen vorhanden (s.u.,
Pkt. 7.

e Nach dem Regionalen Raumordnungsprogramm 2005 ist das Gebiet Vorsorgegebiet
fur Natur und Landschaft und Vorsorgegebiet fur Erholung.

e Nach dem aus dem gutachtlichen ,Landschaftsplan Misburg-Anderten® entwickelten
~otadtebaulich-landschaftsplanerischen Rahmenkonzept Misburg-Anderten® ist die-
ser Bereich fur MalRnahmen des Naturschutzes vorgesehen.

Auf der anderen Seite ist nicht nachvollziehbar, warum die Antragstellerin eine derart lan-
ge Planungssicherheit benotigt. Beantragt wird jetzt die Zulassung eines Abbaus, bei dem
die Vorrate bis 2069, also 56 Jahre, reichen (Antragsunterlage 2, S. 11). Mit der Vereinba-
rung von 1999 mit der Stadt Hannover hatte die Teutonia Zementwerk AG noch signali-
siert, dass ihr Rohstoffbedarf auch in den Grenzen des GENAMO-Vertrags fur einen hin-
reichend langen Zeitraum gesichert ware. In den Unterlagen zur Antragskonferenz am
12.07.05 war von der Teutonia Zementwerk AG eine Abbauerweiterung fur einen voraus-
sichtlichen Abbauzeitraum von ,ca. 30 Jahren geplant. In den vorliegenden Antragsunter-
lagen heildt es jetzt: ,Zur langfristigen Existenzsicherung des Werkes Hannover und fiir
mogliche Investitionen ist eine Rohstoffsicherung (ber 40 Jahre hinaus notwendig.“ (An-
tragsunterlage 2, S. 3 u. 5). Es wird weder begrundet, weshalb Abbauflachen fur 56 Jahre
beantragt werden, obwohl nur rund 40 Jahre als notwendig angesehen werden, noch wird
die Notwendigkeit einer 40jahrigen Planungssicherheit begriindet, noch gibt es eine Erkla-



rung, warum innerhalb weniger Jahre ein erheblich gréRerer angeblicher Bedarf an Abbau-
flachen entstanden ist.

Des weiteren steht dem Wunsch des Unternehmens nach einer extrem langfristigen Pla-
nungssicherheit das Uberwiegende Interesse der Aligemeinheit entgegen, die Dauer der
Zulassung eines Abbaus, zumindest zunachst, auf einen Uberschaubaren Zeitraum zu be-
grenzen, u.a. damit die Zulassungsbehorde entsprechend der im Laufe der Jahrzehnte
sich andernden fachlichen Erkenntnisse Steuerungsmadglichkeiten nicht ganz verliert. So
heil’t es im per Erlass verbindlichen ,Leitfaden zur Zulassung des Abbaus von Boden-
schatzen*'! (Pkt. 6.12, Abs. 2):

,Die Dauer der Zulassung ist so ausreichend lang zu bemessen, dass ein angemes-
sener Ausgleich zwischen den naturschutzfachlichen und den sonstigen 6ffentlich-
rechtlichen Anforderungen und den betriebswirtschaftlich begriindeten Belangen des
Antragstellers sowie den volkswirtschaftlich begriindeten Belangen gewahrt wird.
Wenn sich im Laufe des Abbaus zeigt, dass die Befristung im Interesse einer sinnvol-
len und sparsamen Rohstoffnutzung zu eng ist, soll die Zulassungsbehérde die Zu-
lassung angemessen verléngern.”

Mafgeblich sind hier also nicht die Maximalforderungen der Antragstellerin nach einer Zu-
lassung des Abbaus fur 56 Jahre, zumal sie selbst einraumt, nur rund 40 Jahre Planungs-
sicherheit zu bendtigen. Fir die Entscheidung Uber die Dauer der Zulassung sind nur be-
grundete Belange zu bertcksichtigen, dann jedoch mit den entgegenstehenden o6ffentli-
chen Belangen abzuwagen.

Eine Herausnahme des ndérdlichsten Teils der beantragten Erweiterung der Abbauflachen
ist zudem geboten, da flr den Fall, dass in einigen Jahrzehnten weitere Abbauflachen be-
notigt werden, Alternativen in Betracht kommen, die dann entsprechend zu prufen sind.

Eine mdgliche Alternative besteht darin, die bestehende Grube Nord und die nérdliche
Erweiterungsflache nach Osten zu vergréfiern. Die Ostgrenze der beantragten Abbaufla-
chen entspricht der Gebietsgrenze zwischen der Landeshauptstadt Hannover und der
Stadt Lehrte. Fir die Rohstoffsicherung der Antragstellerin ist jedoch nur die geologische
Obergrenze der Kalkmergel-Lagerstatte maf3geblich, die weiter dstlich liegt (vgl. Antrags-
unterlage 2, S. 9). Es ergibt keinen Sinn, in diesem offenbar relativ konfliktarmen Bereich
einen Teil der Lagerstatte durch unvollstandige Gewinnung verloren gehen zu lassen und
gleichzeitig besonders konfliktreiche Gebiete in Anspruch zu nehmen. Der BUND hatte im
Schreiben vom 10.07.05 zur Antragskonferenz und in der Antragskonferenz am 12.07.05
gefordert, diese Alternative zu prifen. In der Antragskonferenz war dann von der Regio-
nalplanung der Region Hannover sinngemal} erklart worden, dass eine Osterweiterung
wegen der derzeitigen Darstellungen im RROP nicht auf der Tagesordnung steht, diese
Option in Zukunft aber besteht.

Es waren auRerdem mehr Vorrate nutzbar, wenn die Antragstellerin die ,Gelanderippe”
zwischen den bestehenden und den geplanten nordlichen Abbauflachen nutzen wurde,
zumal die Erhaltung der Gelanderippe zumindest in der beantragten Form nicht zu ver-
antworten ware (s.u., Pkt. 5).

Einer Herausnahme des nordlichsten Teils der beantragten Erweiterungsflache stehen
auch die Darstellungen der Raumordnung im Ergebnis nicht entgegen. Durch die Ande-
rung des Landesraumordnungsprogramms 2002 (LROP) ist dieser Bereich zwar Teil eines

! NIEDERSACHSISCHES UMWELTMINISTERIUM (2011): Leitfaden zur Zulassung des Abbaus von Bodenschatzen

unter besonderer Berlcksichtigung naturschutzrechtlicher Anforderungen. Anlage zum RdErl. d. MU v.
3.1.2011 - 54-22442/1/1 (Nds.MBI. Nr.3/2011 S.41) - VORIS 28100 -.

3



Vorranggebietes fur die Rohstoffsicherung geworden. Im Regionalen Raumordnungspro-
gramm 2005 fur die Region Hannover (RROP) wurde dieses Vorranggebiet Gbernommen.
Es gibt aber keinen Automatismus, dass in einem Vorranggebiet fur Rohstoffsicherung ein
beantragter Abbau in jedem Fall zugelassen werden muss. Gravierende Naturschutzbe-
lange, die bei der Aufstellung des LROP und des RROP noch nicht bekannt waren, kon-
nen dem Vorhaben entgegenstehen. ? Solche Belange kénnen einem Abbauvorhaben nur
dann nicht mehr entgegen gehalten werden, wenn sie in der Raumordnungsplanung ge-
biets- und parzellenscharf abgewogen wurden. 3Zu madglichen Beeintrachtigungen des
Misburger Walds durch abbaubedingte Grundwasserabsenkungen lag dem LROP 2002
und dem RROP 2005 aber kein belastbares Abwagungsmaterial vor. Soweit das Vorha-
ben den Vorschriften der FFH-Richtlinie widerspricht, was hier der Fall ist (s.u., Pkt 2), ist
es trotz der Darstellung im RROP in jedem Fall unzuléssig, da hoherrangiges Recht ver-
letzt wirde.

Wir fordern daher, den Abbau im nérdlichen Teil des Antragsgebietes, vorbehaltlich einer
positiven Prufung der FFH-Vertraglichkeit dieser Variante, nur sudlich der in der Vereinba-
rung von 1999 markierten Abbaugrenze zuzulassen.

2. FFH-Gebiete

Nachdem in den Antragsunterlagen von 2010 die Notwendigkeit einer FFH-Vertraglich-
keitsstudie noch bestritten wurde, hat die Antragstellerin jetzt eine solche Arbeit flr das
FFH-Gebiet ,Altwarmbuchener Moor“ angefertigt (Antragsunterlage Nr. 7). Die Vertraglich-
keitsstudie kommt zum Ergebnis, dass das Projekt nach § 34 BNatSchG vertraglich mit
den fur das FFH-Gebiet ,Altwarmbuchener Moor* festgelegten Erhaltungszielen sei.

Zwar seien durch den Mergelabbau gravierende Beeintrachtigungen von Wald-Lebens-
raumtypen in Betracht zu ziehen, deren Erhaltung hier Schutzziel ist (Antragsunterlage 7,
S. 45 ff.). Es wurde ,eine relevante zusétzliche Grundwasserabsenkung durch die Abbau-
erweiterung des Steinbruchs Nord (...) bis max. 380 m in das FFH-Gebiet‘ hineinreichen.
Dadurch bestehe potenziell die Gefahr, dass der Lebensraumtyp (LRT) 9160 ,Subatlanti-
scher oder mitteleuropaischer Stieleichenwald oder Eichen-Hainbuchenwald (Carpinion
betuli auf einer Flache von 37,5 ha verloren geht, was 73 % der Gesamtflache des Le-
bensraumtyps im FFH-Gebiet betrifft. Ebenfalls potenziell bedroht sei der prioritare LRT
91E0* ,Auen-Walder mit Alnus glutinosa und Fraxinus excelsior (Alno-Padion, Alnion in-
canae, Salicion albae)” auf einer Flache von 1,7 ha (100 % des Lebensraumtyps im FFH-
Gebiet). Ahnliches gelte fir die FFH-Anhang-II-Art Kammmolch. Trotzdem werden von der
Antragstellerin erhebliche Beeintrachtigungen der beiden Wald-LRT mit der Begrindung
ausgeschlossen, dass im Bereich ihrer Vorkommen flachendeckend eine stauende
Schicht vorhanden sei, die das oberflachennahe Bodenwasser vom Grundwasser trenne.
Die zu schutzenden Lebensraumtypen seien allein von den Stauwasserverhaltnissen und
nicht vom Grundwasserstand im Gebiet abhangig. Entsprechendes gelte fur den Kamm-
molch.

Diese Schlussfolgerungen sind nicht nachvollziehbar. Tatsachlich ist das Projekt, wie im
Folgenden ausgefluhrt wird, nicht mit den Erhaltungszielen des FFH-Gebietes im Sinne
von § 34 BNatSchG vertraglich.

2 Vgl. auch MU (2011): Leitfaden ..., Pkt. 6.5., s.a. Pkt. 6.6.
® OVG Liineburg, Urteil vom 22.10.1999, Az. 1 K 4422/98.
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2.1 Empfindlichkeit der betroffenen FFH-Waldlebensraumtypen gegen Grundwas-
serabsenkungen

Anders als im ersten Antrag wird von der Antragstellerin jetzt zutreffend eingeraumt, dass
die Grundwasserabsenkungen die FFH-Lebensraumtypen potenziell in ihrer Existenz be-
drohen. In der FFH-Vorprufung von 2010 war noch die gegenteilige Behauptung aufge-
stellt worden. Zum einen war seinerzeit eine Grundwasserabsenkung von maximal 12 cm
prognostiziert worden, wahrend jetzt im stdlichen FFH-Gebiet eine Grundwasserabsen-
kung bis zu einem Meter (Antragsunterlage 4, Anlage 19-3) und eine mittlere Grundwas-
serabsenkung von 0,4 m vorhergesagt wird (Antragsunterlage 4, S. 57). Zum anderen war
im ersten Antrag bestritten worden, dass die hier vorkommenden FFH-Waldlebensraum-
typen Uberhaupt gegen Grundwasserabsenkungen empfindlich sein konnen, da der
Grundwasserstand hier stark schwankt. Inzwischen wird die starke Empfindlichkeit der
wasserabhangigen LRT 9160 und 91E0* anerkannt (Antragsunterlage 7, S. 45 ff.). Die
Grundwasserschwankungen bedeuten keine Unempfindlichkeit, sondern sind ein typi-
sches Merkmal insbesondere des LRT 9160.

Die vom Absenktrichter betroffenen sidlichen Teile des Misburger Waldes sind laut FFH-
Gebietsmeldung, in Verbindung mit der landesweiten Biotopkartierung, wegen bedeutsa-
men Vorkommen von Eichen-Hainbuchenwaldern (LRT 9160) in das Schutzgebietsnetz
Natura 2000 aufgenommen worden. Dieser Bereich ist Uber weite Strecken zeitweilig im
Jahr durch feuchte bis nasse Standortverhaltnisse gepragt, so dass die Rotbuche dort
fehlt und Eichen-Hainbuchenwalder von Natur aus dominieren. Kleinflachiger sind auch
bachbegleitende Auenwalder mit Erlen und Eschen (LRT 91E0*) und Erlen-Bruchwalder
eingestreut. Der Misburger Wald ist, trotz einer Reihe weiterer Waldflachen von landeswei-
ter Bedeutung fir den Naturschutz, der Wald im hannoverschen Stadtgebiet mit den meis-
ten nachgewiesenen Farn- und Blutenpflanzen der niedersachsischen Roten Liste. *In-
nerhalb dieses Waldes sind wiederum die von der Grundwasserabsenkung betroffenen
Abteilungen 42 und 52 Schwerpunkt des Vorkommens von Rote-Liste-Arten.

Nach den Vollzugshinweisen ,Feuchter Eichen- und Hainbuchen-Mischwald (9160)“ des
NLWKN ° zahlt zu den Hauptgefiahrdungen dieser Walder die durch Grundwasser-
absenkung geférderte Entwicklung zu Buchenwaldern. Die Erhaltung von feuchten bis
nassen Standortverhaltnissen mit intaktem Wasserhaushalt gehort zu den zentralen Erhal-
tungszielen dieses Lebensraumtyps. Wenn durch Veranderungen des Wasserhaushalts
die Stiel-Eichen gegenlber den Rotbuchen nicht mehr konkurrenzfahig sind, bedeutet das
langfristig meist das Verschwinden dieses flachenmalig bereits stark rickgangigen Le-
bensraumtyps.

Vor diesem Hintergrund sind die prognostizierten Grundwasserabsenkungen zu betrach-
ten. Ob die Grundwasserverhaltnisse Buchenwalder ausschlieen oder zulassen, hangt
neben der Lage der hochsten Grundwasserstande unter Flur auch von weiteren Faktoren
ab, vor allem dem Bodentyp und der Zeitdauer der hohen Grundwasserstande. Generell
sind fur den Wechsel von buchenfreien zu buchenfahigen Waldstandorten aber nur sehr
geringe Unterschiede bei den Grundwasserstanden maf3geblich. Zum Beispiel konnte
festgestellt werden, dass bei oberflachennahen héchsten Grundwasserstanden auf Lehm-

* WILHELM, G. (2006): Pflanzenartenvielfalt im Stadtgebiet von Hannover. Grof3stadte - Wiisten oder Oasen
fur wildlebende Arten? In: HVV-Info, Jubilaumsausgabe. S. 7 - 21. http://region-hannover.bund.net/themen_u
nd_projekte/naturschutz/wildpflanzen_in_hannover/pflanzenartenvielfalt_in_der_stadt/

> NLWKN: Vollzugshinweise zum Schutz der FFH-Lebensraumtypen sowie weiterer Biotoptypen mit landes-
weiter Bedeutung in Niedersachsen. T. 1-3. 2009-2010. (www.nlwkn.niedersachsen.de bzw.
http://www.nlwkn.niedersachsen.de/live/live.php?navigation_id=8038&article id=46103& psmand=26)
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boden Unterschiede bei den Grundwasserstanden in der Grékenordnung von 10 bis

20 cm dar{iber entscheiden, ob die Standorte buchenfrei oder buchenfahig sind. ° In der
vorwiegend auf Sandbdden wachsenden Eilenriede haben sich tberall, wo der Oberboden
im Frahjahr mehr als 20 bis 30 cm dauernd durchltfteten Wurzelraum bietet, Rotbuchen
ansiedeln kénnen, die hier sehr wuchskraftig und konkurrenzstark sind. ” Deshalb sind
schon Bodenwasserabsenkungen im Dezimeterbereich in den feuchten Eichen-Hainbu-
chenwaldern im Misburger Wald alles andere als irrelevant. Sie kdnnen vielmehr bedeu-
ten, dass die Schwelle zur Buchenfahigkeit Uberschritten wird und die natirlichen Stand-
ortvoraussetzungen fur Eichen-Hainbuchenwalder im Uberwiegenden Teil des Gebietes
nicht mehr gegeben sind. Ahnliches gilt fiir die Auenwalder mit Erlen und Eschen (LRT
91E0%).

Es ist daher inzwischen unstrittig, dass Grundwasserabsenkungen im prognostizierten
Ausmal die Eichen-Hainbuchenwalder und Auenwalder nicht nur in ihrer Qualitat ver-
schlechtern, sondern als LRT in ihrer Existenz bedrohen wurden. Strittig ist ausschlielilich,
ob die Absenkungen sich in den oberen Bodenschichten auswirken.

2.2 Auswirkungen der Grundwasserabsenkungen auf die oberen Bodenschichten

Die Antragstellerin gibt an, dass die erheblichen Grundwasserabsenkungen die maf3gebli-
chen FFH-Gebietsbestandteile nicht beeintrachtigen, weil es eine flachendeckende und
intakte Stauschicht bzw. einen vom unteren Grundwasserleiter unabhangigen Stauwas-
serhorizont geben soll. Der Beweis der Unschadlichkeit soll laut FFH-Vertraglichkeitsstu-
die durch die Ergebnisse des ,Bodenkundlichen Beweissicherungsgutachtens® (Antrags-
unterlage 10) gegeben sein, das zusammen mit der FFH-Vertraglichkeitsstudie die Funkti-
on der Risikoanalyse, -prognose und -bewertung erfullen soll. Tatsachlich fehlen aber
schlUssige Belege, dass die Grundwasserabsenkung keine negativen Auswirkungen auf
die Erhaltungsziele hat:

e Ob ein vom unteren Grundwasserleiter vollig unabhangiger Stauwasserhorizont exis-
tiert, hatte moglicherweise durch eine ausreichende Anzahl von Messbrunnen belegt
werden konnen, die sowohl in der Kreide als auch im Quartar verfiltert sind. Die An-
tragstellerin hat aber nur eine solche Grundwassermessstelle im FFH-Gebiet angelegt
(Antragsunterlage 4, Anl. 2-1), die zudem an der nordlichen Grenze des angenomme-
nen Wirkbereiches liegt. Das heil3t, in den zentralen Flachen mit den grof3ten prognos-
tizierten GW-Absenkungen wurde keine einzige Messstelle gesetzt (vgl. Antragsunter-
lage 7, Karte 2).

e Diese einzige Grundwassermessstelle im FFH-Gebiet (B8 F/B8 T), bei der die Verlaufe
der Grundwasserflurabstande im oberen Grundwasserleiter bzw. Stauwasser und im
unteren Grundwasserleiter verglichen werden kdnnen, stitzt die Theorie der getrenn-
ten Wasserregimes gerade nicht. Im Gegenteil verhalten sich die Grundwasserflurab-
stande in der Kreide und im Quartar fast vollig parallel (Antragsunterlage 4, Anhang 2,
Blatt 7). Dies deutet darauf hin, dass beide Grundwasserleiter in Verbindung stehen.
Da die Messstelle in einem Bereich liegt, in dem der Wald laut FFH-Vertraglichkeits-
studie (Antragsunterlage 7, Karte 2) zum Feuchten Eichen-Hainbuchenwald (LRT
9160) gehort, widersprechen die Messungen der Behauptung, dass dieser LRT im be-
troffenen FFH-Gebiet ausschlieldlich Gber einer wasserundurchlassigen Stauschicht
ohne Kontakt zum unteren Grundwasserleiter vorkommt.

® ELLENBERG, H. (1996): Vegetation Mitteleuropas mit den Alpen in 6kologischer, dynamischer und histori-
scher Sicht. 5. Aufl. S. 267.

" ELLENBERG, H (1996): Vegetation Mitteleuropas..., S. 268.
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Auch im Misburger Wald knapp aulerhalb des FFH-Gebiets sind an Doppelmessstel-
len keine hydraulischen Unterschiede zu beobachten. Das hydrogeologische Gutach-
ten (Antragsunterlage 4, S. 29) kommt fUr diesen Bereich deshalb zu dem Schluss:
LHieraus ist abzuleiten, dass eine weitgehende Kopplung zwischen Quartér und Kreide
trotz der anstehenden Verwitterungsschicht vorliegt.“ Es ist nicht nachvollziehbar, wa-
rum im FFH-Gebiet ausnahmslos das Gegenteil der Fall sein soll.

Im bodenkundlichen Gutachten (Anlage 10) wird versucht, die flachendeckende Tren-
nung der Grundwasserleiter durch Profilbohrungen zu belegen. Im angenommen Wirk-
raum im FFH-Gebiet wurden dafur 12 Profilbohrungen durchgefuhrt. Diese Beweisfuh-
rung ist im vorliegenden Fall aber vollig untauglich. Dafur ist der Wirkraum im FFH-
Gebiet zu grol¥flachig (W-O-Ausdehnung ca. 1,7 km, N-S ca. 0,7 km) und der Schich-
tenaufbau, die Vegetation und das Relief wechseln dafur zu stark und zu kleinflachig.
Auf kurzen Strecken I6sen nasseste Erlenbruchwalder, wechselnasse Auwalder,
wechselfeuchte Eichen-Hainbuchenwalder und mafig trockene Buchenwalder einan-
der ab. Dies wird in der Vegetationskarte (Antragsunterlage 7, Karte 2) ubrigens nicht
deutlich, da sie viel zu ungenau und als Planungsgrundlage daher unzureichend ist.
Auf der Basis von wenigen zwangslaufig stichprobenartigen Profilbohrungen einen
Analogieschluss auf rein bodenkundlicher Grundlage fur hundert Prozent der Flache zu
ziehen, ist hier wissenschaftlich nicht vertretbar.

Die Profilbohrungen belegen die Behauptung nicht, dass unter den wasserabhangigen
LRT eine flachendeckende Stauschicht vorhanden ist. Denn flr den Bohrpunkt 44 trifft
diese Aussage nicht zu, da im Gegensatz zu anderen Bohrpunkten keine ,trockene
Stausohle® beschrieben wird: ,LRT 91E0 in Bodeneinheit 4.2; Schwarzerle und Esche
dominierend (Hainbuche, Birke, Farne, ortlich Seggen), Bodentyp: Niedermoor-Moor-
gley, Grundwasser erbohrt: 110 bis 200 cm unter Geléndeoberflache am 29.11.2013,
GW-Tiefstand: 140 cm, GW-Absenkung: 30 cm (Entwésserung)“ (Antragsunterlage 10,
S. 22). Dementsprechend wird der Boden als (grundwasserbeeinflusster) Niedermoor-
Moorgley und nicht als (stauwasserbeeinflusster) Pseudo-Gley eingestuft. Trotzdem
wird die Behauptung aufgestellt, dass das hydrologische System im Bereich der Boh-
rungen 43, 44, 45, 46 und 51 ausschlieRlich stauwasserabhangig ist (Antragsunterlage
10, S. 23).

Die Befunde des bodenkundlichen Gutachtens widersprechen mehrfach der Bodenkar-
te der Niedersachsischen Vermessungs- und Katasterverwaltung (Antragsunterlage
10, Karte 1). So sind nach der Bodenkarte zum Beispiel grofl3e Flachen, auf denen im
FFH-Gebiet ,wasserabhangige“ Wald-LRT vorkommen, Gleybdden, also grundwasser-
beeinflusste Béden vorgefunden worden, wahrend bei den wenigen Stichproben des
Beweissicherungsgutachtens Ubergénge zwischen Gley und Pseudogley bzw. An-
moorpseudogley angegeben sind. Die Antragstellerin hatte unter diesen Umstanden
als Teil inrer Beweisfuhrung eine aktualisierte grolimafstabliche Bodenkarte fur den
betroffenen Teil des FFH-Gebietes vorlegen missen, was nicht geschehen ist (s.a. Kri-
tik in der Stellungnahme der Landeshauptstadt Hannover, S. 9).

Die Befunde des bodenkundlichen Gutachtens sind nicht nur in rdumlicher, sondern
auch in zeitlicher Hinsicht unzulanglich. Dazu wird im Gutachten zutreffend eingeraumt:
,Die GW-Flurabsténde der bodenkundlichen Kartierung sind ,Momentaufnahmen® zum
Kartierzeitpunkt. Um hieraus vergleichbare, definierte GW-Flurabstandswerte (z.B. den
mittleren GW-Tiefstand; MsNGW) abzuleiten, ist u. a. eine Eichung liber GWStands-
messstellen sinnvoll. Da jedoch im Untersuchungsgebiet nur wenige flach verfilterte
GW-Messstellen vorhanden sind und langjéhrige Zeitreihen von GW-Ganglinien kom-



plett fehlen, ist eine systematische Validierung der Kartierdaten anhand der GW-
Standsmessstellen nicht méglich® (Antragsunterlage 10, S. 9).

Obwohl die bei den Bohrungen festgestellten Grundwasserflurabstande also nur Mo-
mentaufnahmen sind, Uber deren genauen Jahresverlaufe mangels Grundwasser-
messstellen und langjahriger Messungen nichts gesagt werden kann, werden sie unzu-
|&ssig als Beweis angefuhrt, dass eine Beeintrachtigung durch Grundwasserabsenkun-
gen ausgeschlossen ist. So heil’t es etwa: ,Die GW-Flurabsténde sind mit 140 cm un-
ter Geldndeoberflache (MsNGW) fiir eine Prdgung des Standortes im Sinne des Le-
bensraumtypens 91EQ fiir die hier Wert gebende Kraut- und Strauchschicht zu tief*
(Antragsunterlage 10, S. 23). Gemessen wurden diese Flurabstande aber im Novem-
ber 2013. Im Herbst befinden sich die Grundwasserstande gewdhnlich auf einem Mi-
nimum. Im betroffenen Teil des FFH-Gebietes wird von einer jahrlichen Schwankung
des Grundwasserspiegels von ca. 150 cm ausgegangen (Antragsunterlage 4, S. 57).
Es ist folglich davon auszugehen, dass zu Zeiten hoher Grundwasserstande der
Standort sehr wohl vom Grundwasser gepragt wird. Die FFH-Vertraglichkeitsstudie be-
schreibt die Erlen-Eschenwalder (LRT 91E0*) unter Zitierung der Vollzugshinweise des
NLWKN so: ,Die Wuchsorte werden haufig (berflutet und weisen nur zeitweise einen
sehr hohen Grundwasserstand auf. Dies unterscheidet die Standorte von denen der
Bruchwélder, die sich durch eine im Jahresverlauf lang anhaltende Nésse auszeich-
nen“ (Antragsunterlage 7, S. 47). Auch im vorliegenden Fall sind die Standortbedin-
gungen laut FFH-Vertraglichkeitsstudie maf3geblich durch die Wasserstande in Ver-
nassungsphasen definiert (Antragsunterlage 7, S. 49).

Entsprechendes gilt, wie bereits dargestellt, ebenfalls fur die Feuchten Eichen-Hain-
buchenwalder (LRT 9160). Auch diese Waldgesellschaft wird maflgeblich durch die
hohen Grundwasserstande in Vernassungsphasen, also vor allem im Winter bis Fruh-
sommer, gepragt. Es ist daher nicht zu vertreten, aus Grundwasserstanden zum Zeit-
punkt der Grundwassertiefststande zu schlie3en, dass die Vegetation vom Grundwas-
ser unbeeinflusst ist.

Der Erlen-Eschenwald (LRT 91E0*) im Sudwesten des FFH-Gebietes befindet sich im
Bereich eines temporar wasserfihrenden Baches, der auch in den topographischen
Kartengrundlagen eingetragen ist (siehe z.B. Antragsunterlage 7, Karte 1) und im FFH-
Gebiet entspringt. Daher sollte zumindest die Moglichkeit nahe liegen, dass die Quelle
auch durch Grundwasser gespeist wird, zumal im Quellgebiet teilweise keine Stau-
schicht vorhanden ist (Bohrpunkt 44, s.o0.). Im bodenkundlichen Gutachten (Antragsun-
terlage 10, S. 22 f.) heil’t es aber, es handele sich um ,einen ,quelligen’ Standort in ei-
ner flachen Rinnenstruktur®, der allein von Stauwasser abhangig ist. Ein Beleg fur die
Behauptung, dass der Quellbereich nur von Stauwasser gespeist wird, fehlt ganz.

Auch an anderen Stellen im FFH-Gebiet weisen Vorkommen des Wald-Schachtel-
halms (Equisetum sylvaticum), der zutreffend als ,Quell-Zeiger* beschrieben ist (An-
tragsunterlage 10, S. 24 oben, s.a. S. 24 unten und S. 25), auf mogliche temporare
Grundwasserquellen hin.

Im FFH-Gebiet sind mit dem Leberblimchen (Hepatica nobilis), der Finger-Segge (Ca-
rex digitata) und der Steinbeere (Rubus saxatilis) drei im Flachland stark gefahrdete
Arten vorhanden und von uns auch 2014 bestatigt, die in Norddeutschland fast aus-
schlieBlich auf kalkreiche Standorte angewiesen sind und im Hugelland vorwiegend in
trockenen Kalkbuchenwaldern vorkommen. Vor allem Leberblimchen und Finger-
Segge wachsen im Misburger Wald insbesondere am Rand von nassen oder sogar
zeitweise Uberschwemmten Bereichen. Dies deckt sich mit Erfahrungen im nieder-
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sachsischen Tiefland, wonach das Leberblimchen und andere kalkliebende Arten im
Gegensatz zum Hugelland dort in erster Linie auf grundwassernahen Standorten Uber
Mergel wachsen. In der Regel erfolgt hier eine Kalkanreicherung in den oberen Boden-
schichten durch kapillar oder quellig aufsteigendes kalkreiches Grundwasser und an-
schlielende Verdunstung. Das Vorkommen dieser und weiterer kalkliebender Arten in
den Feuchten Eichen-Hainbuchenwaldern (LRT 9160) im betreffenden FFH-Gebiet
sind daher ein Indiz fur das Vorhandensein von Verbindungen zum unteren Grundwas-
serleiter in der Kreideformation.

Umgekehrt bestande bei einer Absenkung des Grundwassers die Gefahr, dass die Zu-
fuhr von Kalk ausbleibt, dieser ausgewaschen wird und die genannten Arten hier aus-
sterben. Leberblumchen, Finger-Segge und Steinbeere sind vorliegend aber als cha-
rakteristische Arten fur den LRT 9160 im FFH-Gebiet Altwarmbuchener Moor zu be-
trachten, deren Riickgang oder Verschwinden nach Art. 1 Buchst. e FFH-Richtlinie als
Beeintrachtigung der Erhaltungsziele zu verstehen ist.

e Neben der Kraut- und Strauchschicht ist auch die Zusammensetzung der Baumschicht
ein entscheidendes Kriterium fur die Zuordnung zu einem FFH-Lebensraumtyp. Die
Baumwaurzeln reichen in groiere Bodentiefen, so dass die prognostizierten Grundwas-
serabsenkungen zu einer Anderung der Konkurrenzbedingungen fiihren wiirden (Ver-
schiebung zuungunsten der gegenuber Nasse und schlecht durchltfteten Boden tole-
ranteren Baumarten ®). Eine Férderung insbesondere der Schattbaumart Rotbuche zu-
ungunsten der fur den LRT 9160 typischen Eiche und Hainbuche sowie der den LRT
91E0*pragenden Erle und Esche hatte zudem Uber die Verringerung der in der
Vegetationsperiode im Bereich der Strauch- und Krautschicht zur Verfugung stehenden
Lichtmenge Auswirkungen auf die gesamte Artenzusammensetzung der Waldgesell-
schaft.

Bezuglich der Durchwurzelungstiefe finden sich im bodenkundlichen Gutachten (An-
tragsunterlage 10, S. 16) folgende Angaben: ,Zur Bewertung ertragswirksamer Auswir-
kungen auf Forstflachen durch GW-Absenkungen sind in Abhdngigkeit von Bodenart,
Bestandsart und -alter auch die Bereiche mit GW-Flurabstédnden gré3er als 2 m zu be-
riicksichtigen, da hier eine wachstumswirksame Wassernachlieferung aus dem Grund-
wasser in der Vegetationszeit méglich ist. Das wesentliche Kriterium hierflir ist die ef-
fektive Durchwurzelungstiefe (We) von Forststandorten.(...) [Es] kbnnen fiir das Unter-
suchungsgebiet max. effektive Durchwurzelungstiefen bis zu 20 dm angenommen
werden. (...) Bei oberflachennahem Grundwasser, auf Festgestein oder Tonbéden sind
geringere effektive Durchwurzelungstiefen anzuwenden (zwischen 12 und 20 dm).”
Hier besteht ein Widerspruch zu der 0.g. Darstellung des Bodenkundlichen Gutach-

® Die Rotbuche entwickelt ein typisches Herzwurzelsystem mit ausgesprochen hoher Feinwurzeldichte. Die
Durchwurzelungstiefe hangt sehr stark von der Durchliiftung des Bodens ab. Auf schlecht durchliifteten Bo-
den (Tonbdden, Staunasse) reagiert die Buche mit einer starken Verflachung des Wurzelsystems (Wind-
wurfgefahr). Die Stieleiche legt bereits in frihester Jugend ein Pfahlwurzelsystem an. Im hohen Alter wird
die Pfahlwurzel durch Senkerwurzeln begleitet. Die Feinwurzelausbildung ist gering. Auch auf dichtgelager-
ten und schlecht durchlifteten Tonbdden wird eine Durchwurzelungstiefe von Uber einem Meter erreicht; die
Untergrunddurchwurzelung wird jedoch extensiver. Diese starke Durchwurzelung bewirkt eine grof3e Stabili-
tat und damit eine sehr geringe Windwurfgefahr (Quelle: www.wald.de; www.wikipedia.de: , Sie [die Stielei-
che] kann mit ihren Wurzeln auch stark verdichtete B6den erschlie3en, um tiefliegendes Grundwasser zu
erreichen.”). Die Schwarz-Erle entwickelt ein sehr tiefreichendes Herzwurzelsystem und vermag auch aus-
gesprochen schwere Tonbdden zu erschlieRen. Dieses dringt auch in ganzjahrig vom Grundwasser beein-
flusste Bodentiefen vor. Die dadurch erschwerte Luftversorgung der Wurzeln wird durch auffallend grofRe
Offnungen in der Rinde (sog. Lentizellen) und Luftkanale im Holz sichergestellt, die sich an der Stammbasis
und den oberflachennahen Wurzeln befinden (Quelle: http://baum-des-jahres.de).
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tens, wonach die Grundwasserflurabstande mit 140 cm unter Gelandeoberflache fir
eine Pragung des Standortes im Sinne des Lebensraumtyps 91EO zu tief sind.

Daruber hinaus sind Eichen und Erlen in der Vegetationsperiode insbesondere in sehr
niederschlagsarmen Jahren ohne nennenswerte Stauwasserbildung auf direkt erreich-
bares oder zumindest kapillar aufsteigendes Grundwasser angewiesen (vgl. Antrags-
unterlage 10, S. 13 f. ,GW-Bedarf in klimatischen Trockenjahren®). Im Rahmen der
sehr langen Abbaudauer ist mit dem wiederholten Auftreten von niederschlagsarmen
Sommerhalbjahren zu rechnen. Die vorhabensbedingte Grundwasserabsenkung kann
damit auch die Widerstandsfahigkeit der Wald-LRT verringern, extremere klimatische
Bedingungen und evtl. die Folgen des Klimawandels ohne Schaden zu Uberstehen.

e Fragwurdig ist auch die methodische Abgrenzung des Bearbeitungsgebietes. Hierzu
wurde ,unter Bertiicksichtigung der hydrogeologisch ermittelten prognostizierten GW-
Absenkungs-Isolinie von 25 cm (...) ein zusétzlicher Saumbereich von 250 m als ,Um-
hillende’ definiert” (Antragsunterlage 10, S. 3). Dabei wurde offenbar davon ausge-
gangen, dass eine Grundwasserabsenkung unter 25 cm unerheblich ist und der Saum-
bereich von 250 m als Sicherheitszuschlag fur die prognostischen Unsicherheiten fun-
gieren kann. Wie bereits dargestellt, konnen aber Grundwasser-Absenkungen im De-
zimeterbereich den LRT 9160 existenziell beeintrachtigen. Es ist daher trotz des o.g.
,290-m-Saumbereichs® nicht gesichert, dass die Abgrenzung des Betrachtungsraumes
die Empfindlichkeitsschwelle der betroffenen FFH-LRT bericksichtigt.

e Ebenfalls vollig unzureichend ist die Auseinandersetzung mit der Wirkung der Bomben-
trichter in den Antragsunterlagen. Wegen der herausragenden Bedeutung der Erddlraf-
finerie Deurag-Nerag fur die deutsche Wehrmacht wurde der Raum Misburg extrem
stark bombardiert. 40.000 Sprengbomben fielen bei den Angriffen auf Misburg, wovon
nur 4 % die Deurag-Nerag trafen. Die meisten Bomben gingen im gro3raumigen Um-
feld nieder. °® Je nach Sprengkraft, Aufschlagwinkel und Untergrundbeschaffenheit sind
die Bomben bis zu mehreren Metern Tiefe in den Untergrund eingedrungen. Dabei
kénnen die geringmachtigen Deckschichten durchbrochen und die vorhandene Verwit-
terungsschicht, die die oberen und unteren Grundwasserleiter hydraulisch voneinander
trennt, ganz oder teilweise zerstort worden sein.

Anhand der historischen Luftbilder konnten mindestens 50 Trichter im Bereich um die
BAB 2 erkannt werden (Antragsunterlage 4, S. 44). Es fehlen Aussagen, inwieweit die
Luftbilder angesichts der Bewaldung Uberhaupt auswertbar sind (s. Stellungnahme der
Landeshauptstadt Hannover, S. 9). Die Anzahl der tatsachlichen vorhandenen Trichter
konnte daher noch hoher sein, da von Vegetation oder eingetragenem Erdmaterial
uberdeckte Einschlage nicht erfassbar sind. Bei den bisher entdeckten Trichtern kann
zudem nicht ohne konkrete Nachweise davon ausgegangen werden, dass sie sich
schon von allein abgedichtet hatten.

Abgesehen davon, dass die Zahl der Bombentrichter als Mindestzahl zu verstehen ist,
ist auch die weitere Behandlung dieses Problems véllig unzureichend. Sie besteht im
Kern nur aus der folgenden kurzen ,Worst-Case-Betrachtung®: ,So ergibt sich fiir die in
Abb. 16 markierte Flache mit 50 Bombentrichtern, unter der Annahme einer ganzjéhri-
gen Potentialdifferenz von 0,5 m und einer durchschnittlichen Trichtergréf3e von 8 m, in
der die Verwitterungsschicht zur Hélfte ausgerdumt ist, ein zuséatzlicher Abstrom in Hé-
he von 2 mm/a. Da sich auch unter diesen theoretischen Annahmen nur eine sehr ge-
ringe Beeinflussung der Wasserhaushaltsgrol3en ergibt, kann eine Beeinflussung des

® ENGELHARDT, S. (1998): 5 Jahre im Hagel der Bomben. Die Chronik der Luftangriffe auf Misburg 1940 bis
1945. 2. Aufl. Hannover.
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Grundwasserregimes ausgeschlossen werden® (Antragsunterlage 4, S. 45). Es fehlt ei-
ne Darstellung der Berechnung, insbesondere auch der gewahlten Parameter. Rele-
vant sind aul3erdem nicht nur gemittelte Werte, sondern noch mehr die voraussichtli-
che Hohe der Grundwasserabsenkung in der naheren Umgebung der Bombentrichter.
Denn auch relativ kleinraumige Grundwasserabsenkungen kénnen bereichsweise zum
Verlust der LRT 9160 und 91EQ0* fiUhren. Nach anerkannten Fachkonventionen liegen
Beeintrachtigungen des LRT 9160 und 91E0* auf einer Flache ab 100 m? Gber der Re-
levanzschwelle und sind mit den Erhaltungszielen nicht mehr vereinbar (Antragsunter-
lage 7, S. 46 u. 48). Wenn es nicht nur zu Beeintrachtigungen, sondern sogar zu einem
Verlust des Lebensraumtyps auf der betroffenen Flache kommt, liegt die Relevanz-
schwelle noch darunter.

Fragwirdig ist des weiteren die Prifung der mdglichen Beeintrachtigungen des Kamm-
molches. Die Aussagen hierzu bewegen sich schon deshalb im spekulativen Bereich,
weil keine Untersuchungen zum Vorkommen und zum Erhaltungszustand der Art im
FFH-Gebiet durchgeflihrt wurde. Nicht sachgerecht ist aber auch die Behauptung, dass
das Beeintrachtigungsrisiko fur den Kammmolch ,aul3erst gering” sei, weil sich im
Wirkraum ausschlieflich durch Staunasse beeinflusste Lebensraume befanden (An-
tragsunterlage 7, S. 51). Abgesehen von der Fragwurdigkeit dieser Vermutung (s.o.)
sind in Hinblick auf den Kammmolch insbesondere die Anderungen bei den Wasser-
standen der wassergeflllten Bombentrichter zu betrachten, die als Laichplatze in Frage
kommen. Es hatte gepruft werden mussen, wie sich in Bombentrichtern, die Verbin-
dung zum unteren Grundwasserleiter haben, die Wasserstande verandern und ob sie
lange genug geflllt bleiben, um den Kammmolchlarven eine vollstandige Entwicklung
zu ermoglichen.

Die Gutachter des Vorhabentragers sind offenbar selbst der Auffassung, dass die lan-
ge Abbaudauer und die Grof¥flachigkeit des vom Absenktrichter erfassten Wirkraumes
einer ausreichend zuverlassigen hydrogeologischen Prognose entgegen steht und die
vorliegenden Messdaten nur eine Momentaufnahme darstellen (Antragsunterlage 10,
S. 28: ,0b und in welchem Ausmal3 diese GW-Absenkungen bei der Ausdehnung der
Abbaufldchen tatséchlich eintreten, kann zum jetzigen Zeitpunkt nicht beantwortet wer-
den®). Die fur eine Beurteilung 6kologischer Auswirkungen erforderliche Kenntnis meh-
rerer Jahresverlaufe und eine Korrelation mit Klimadaten fehlen.

Wegen der Ungewissheiten tber die Auswirkung des Projekts, insbesondere wegen
der fehlenden Grundwassermessstellen, sollen im Zuge des - erst nach der Projektzu-
lassung vorgesehenen - ,Beweissicherungsverfahrens” auch im empfindlichen Bereich
des FFH-Gebietes Messstellen eingerichtet werden. Dieses Vorgehen konnte aber
nicht als wirksames Risikomanagement dienen, da erhebliche Schaden im FFH-Gebiet
nicht verhindert wirden. Es handelt sich lediglich um den Versuch, prognostische Un-
sicherheiten Uber die negativen Wirkungen des Projekts, die sich aus gravierenden
Mangeln der FFH-Vertraglichkeitsstudie ergeben, im Rahmen eines die Realisierung
des Vorhabens begleitenden Monitorings zu schliel3en. Die Ermittlung von mdglichen
Beeintrachtigungen der Erhaltungsziele eines FFH-Gebietes muss aber vor der Zulas-
sung des Projektes im Rahmen der FFH-Vertraglichkeitsprufung stattfinden.

Zusammenfassend ist festzustellen, dass der Beweis, wonach das FFH-Gebiet durch die
Grundwasserabsenkung unbeeintrachtigt bleibt, nicht erbracht wird.

2.3 Qualitat des Grundwassermodells

Nach der Stellungnahme der Landeshauptstadt Hannover (S. 8) haben sich Daten, die
dem Grundwassermodell zugrunde gelegt wurden, bei einer Plausibilitatsprifung als nicht
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stimmig erwiesen (LHH-Stellungnahme, S. 8). Auch die Methodik werfe Fragen auf. Au-
Rerdem seien die zu erwartenden Veranderungen durch den Klimawandel nicht hinrei-
chend berucksichtigt.

Daraus ergibt sich, dass die Prognosen zum Ausmal der Grundwasserabsenkung im
FFH-Gebiet zweifelhaft sind, d.h. es waren auch noch weit groRere Beeintrachtigungen als
vorhergesagt moglich.

2.4 Rechtsprechung zur FFH-Vertraglichkeitspriifung

Hinzuweisen ist in diesem Zusammenhang auf das Urteil des EuGH vom 07.09.2004 in
der Rechtssache C-127/02. Hier hat der EuGH unter Verweis auf den Vorsorgegrundsatz
(Art. 174 Abs. 2 UAbs. 1 EG) entschieden, dass eine erhebliche Beeintrachtigung eines
Gebietes bereits dann anzunehmen ist, wenn anhand objektiver Umstande nicht ausge-
schlossen werden kann, dass der betreffende Plan oder das betreffende Projekt das frag-
liche Gebiet erheblich beeintrachtigt. Vom Wortlaut des Art. 6 Abs. 3 S. 2 FFH-RL ausge-
hend betont der EuGH, dass einem Plan oder Projekt die Zulassung nur erteilt werden
darf, wenn die zustandige nationale Behorde ,Gewissheit dariiber erlangt hat”, dass sich
das Vorhaben nicht nachteilig auf das betreffende Gebiet als solches auswirkt. Die Behor-
de ist nicht erst dann zur Versagung der Zulassung verpflichtet, wenn sie positiv feststellt,
dass es tatsachlich zu relevanten Beeintrachtigungen kommt, sondern muss dem Plan
oder Projekt die Zustimmung bereits dann verweigern, wenn — mit den Worten des EuGH
— ,Unsicherheit dariiber besteht, dass keine nachteiligen Auswirkungen auf das Gebiet als
solches auftreten” (EuGH, Urteil vom 07.09.2004, Rn. 57f). Im Anwendungsfeld des Art. 6
Abs. 3 S. 2 FFH-RL kommt eine Zulassung daher nur in Betracht, wenn die zur Entschei-
dung berufene Behorde Gewissheit daruber erlangt hat, dass sich der jeweilige Plan bzw.
das in Rede stehende Projekt nicht nachteilig auf das Gebiet als solches '° auswirkt. Be-
zuglich der Frage nach dem Grad der Gewissheit stellt der EuGH mit Hinweis auf seine
fruhere Rechtsprechung (EuGH, Urteil v. 9.9.2003 — Rs. C-236/01) klar, dass diese Si-
cherheit nur dann besteht, ,wenn aus wissenschaftlicher Sicht kein verniinftiger Zweifel
daran besteht, dass es keine solchen Auswirkungen gibt.” Einer Praxis, Plane oder Projek-
te in FFH-Gebieten trotz bestehender prognostischer Unsicherheiten Uber ihre negativen
Wirkungen mit der Maligabe zu genehmigen, wissenschaftliche Erkenntnislicken im
Rahmen eines die Realisierung des Vorhabens begleitenden Monitorings zu schliel3en, ist
damit ein Riegel vorgeschoben.

Das Bundesverwaltungsgericht hat in seinem Urteil vom 17.01.2007 (9 A 20.05) weitere
Hinweise zur Anwendung des Vorsorgegrundsatzes gegeben:

.Der bloBe Hinweis des Vorhabenstragers, negative Auswirkungen seien bislang
nicht nachweisbar, ist unbehelflich (Rn. 54). Denn fiir die behérdliche Entscheidung
ist nicht ausschlaggebend, ob eine erhebliche Beeintrdchtigung nachweisbar ist,
sondern — umgekehrt — dass die Behérde ihr Ausbleiben feststellt. Sdmtliche Risi-
ken, die aus Schwierigkeiten bei der Umsetzung der MalSnahmen oder der Beurtei-
lung ihrer langfristigen Wirksamkeit resultieren, gehen zu Lasten des Vorhabens.
(...) In Ansehung des Vorsorgegrundsatzes ist die objektive Wahrscheinlichkeit oder
die Gefahr erheblicher Beeintrdchtigungen im Grundsatz nicht anders einzustufen
als die Gewissheit eines Schadens (Rn. 62). Wenn bei einem Vorhaben aufgrund
der Vorpriifung nach Lage der Dinge ernsthaft die Besorgnis nachteiliger Auswir-

10 MaRgeblich sind diesbeziiglich die Erhaltungsziele des Natura 2000-Gebietes; im konkreten Fall die Wah-
rung eines glinstigen Erhaltungszustandes der fiir das FFH-Gebiet mafligeblichen LRT 9160, 91E0 sowie
des Kammmolchs.
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kungen entstanden ist, kann dieser Verdacht nur durch eine schliissige naturschutz-
fachliche Argumentation ausgerdumt werden, mit der ein Gegenbeweis gefiihrt
wird. Somit gentigen bei der FFH-Vertraglichkeitspriifung in dieser Hinsicht verblei-
bende verniinftige Zweifel, um eine Abweichungspriifung erforderlich zu machen.
(...) Der Gegenbeweis der Unschédlichkeit eines Vorhabens misslingt zum einen,
wenn die Risikoanalyse, -prognose und -bewertung nicht den besten Stand der
Wissenschaften beriicksichtigt, zum anderen aber auch dann, wenn die einschlagi-
gen wissenschaftlichen Erkenntnisse derzeit objektiv nicht ausreichen, jeden ver-
ninftigen Zweifel auszuschlieBen, dass erhebliche Beeintrdchtigungen vermieden
werden (Rn. 64).

Gemessen an diesen Maldstaben muss die vorliegende Behandlung der FFH-Vertraglich-
keit des Vorhabens als vollig unzureichend zurickgewiesen werden. Die gemal} Recht-
sprechung notwendige Berucksichtigung des ,besten Standes der Wissenschaften® ist be-
reits auf der Ebene der Grundlagenerhebung nicht erfolgt, u.a. weil im FFH-Gebiet keine
ausreichenden Grundwassermessstellen angelegt wurden. Die sparlichen Datengrundla-
gen wurden aulRerdem einseitig und im Sinne des Vorhabentragers interpretiert; dem Vor-
haben entgegenstehende Fakten wurden unzureichend berucksichtigt. Mit dem geplanten
.Beweissicherungsverfahren sollen Untersuchungen, deren Ergebnisse zwingend im
Rahmen der FFH-Vertraglichkeitsprifung vorgelegt werden missen, auf die Zeit nach
dem Planfeststellungsbeschluss verschoben werden.

Es bestehen im Sinne der genannten Rechtsprechung vernunftige Zweifel gegenuber der
Annahme, dass die prognostizierte Grundwasserabsenkung zu keiner erheblichen Beein-
trachtigung des FFH-Gebietes fuhren kdnnte. Verbleibende Unsicherheiten gehen gemal}
der oben zitierten Rechtsprechung zu Lasten des Vorhabens.

Mit einer erneuten Uberarbeitung der Planungsunterlagen ware im Ubrigen nichts gewon-
nen, sofern weiterhin am Abbau bis an den Rand des Misburger Waldes festgehalten wird.
Nach dem Mafstab der FFH-Richtlinie, wonach ein Projekt unzulassig ist, wenn es das
FFH-Gebiet erheblich in seinen Schutzzielen beeintrachtigen ,kénnte®, ist ein Vorhaben in
keinem Fall genehmigungsfahig, durch das Grundwasser unter FFH-Lebensraumtypen
abgesenkt wird, die gegen Grundwasserabsenkung empfindlich sind. Es wurden immer
Unsicherheiten bleiben, dass diese Beeintrachtigung sich auf den Erhaltungszustand des
Gebietes auswirken wird.

Das Projekt ist damit in dieser Form gemaf} § 34 Abs. 2 BNatSchG unzulassig. Der Abbau
darf im Norden nicht so weit in Richtung des durch Grundwasserabsenkung gefahrdeten
FFH-Gebietes gehen wie beantragt. Das Vorhaben ware nur genehmigungsfahig, wenn
die Abbaugrenze im Norden soweit zurickgenommen wird, dass der Absenktrichter das
FFH-Gebiet nicht erreicht (vgl. auch GENAMO-Vereinbarung).

3. Ziele des Naturschutzes

Obwohl es sich bei den Antragsgebieten um stark von Industrie und Landwirtschaft ge-
pragte Raume handelt, weisen sie ein sehr hohes Potential und teilweise auch einen sehr
hohen aktuellen Wert fiir den Arten- und Okosystemschutz auf. Dies wird bereits daran
deutlich, dass der Kartenblatt-Quadrant Misburg-Hover (TK 25 3625/1) landesweit die
hochste Anzahl gefahrdeter Pflanzenarten aufweist. '' Ein wesentlicher Grund dafiir ist die
Lage im Seckbruch, einem ehemaligen Kalkniedermoor. Wegen des landesweit extrem
seltenen Vorkommens dieses Lebensraumtyps ist vorrangiges Ziel aus Naturschutzsicht
die Erhaltung oder Entwicklung von Flachen, die das Potential zur Entwicklung von Le-

" GARVE, E. (1994): Atlas der gefahrdeten Farn- und Bliitenpflanzen. S. 17.
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bensgemeinschaften der Sumpfe und Moore kalkreicher und nahrstoffarmer Standorte
bieten. Die landesweite Biotopkartierung bescheinigt der Mergelgrube HPC | und dem
Bruch Sud, der im vorliegenden Verfahren erweitert werden soll, eine landesweite Bedeu-
tung fur den Naturschutz. Die herausragende Bedeutung dieser Lebensraume wird auch
durch die Aufnahme der Mergelgrube HPC | in das europaische Schutzgebietsystem Natu-
ra 2000 deutlich.

Das bedeutet zunachst die mdglichst weitgehende Erhaltung von Flachen, auf denen ohne
dauerhafte technische MaRnahmen wieder nasse oder (wechsel-)feuchte und zugleich
nahrstoffarme Standorte entwickelt werden konnen. Das sind in der Regel die Flachen, die
etwa auf urspringlichem Niveau des Seckbruchs liegen. Fur den Naturschutz sehr wertvoll
sind auch derartige Standorte auf den Sohlen der Mergelgruben und an sickerfeuchten
Hangen; fur deren Erhaltung ist allerdings technische Wasserhaltung erforderlich. Schutz-
wurdig sind zudem trockene, nahrstoffarme Kalkstandorte mit dem Potential zur Entwick-
lung von Halbtrockenrasen.

Leitbild des Naturschutzes ist es daher, im Bereich der Abbauflachen und auf externen
Kompensationsflachen solche Standortverhaltnisse zu entwickeln und auf Dauer zu erhal-
ten. Unter dieser Pramisse mussen alle BemUhungen zur Bericksichtigung der Natur-
schutzbelange in diesem Raum stehen, also auch die im Verfahren anzuwendende natur-
schutzrechtliche Eingriffsregelung. Im Umfeld des Seckbruchs steht insbesondere die Er-
haltung der naturnahen Waldflachen an erster Stelle.

4. Eingriffsregelung
4.1 Gefahrdung von Gehdlzbestanden

Die Beeintrachtigung von Waldern und anderen Geholzbestanden, insbesondere auch
aulRerhalb des FFH-Gebiets Altwarmbichener Moor durch Grundwasserabsenkungen ist
bei der Bewertung der Eingriffe in Natur und Landschaft und der Festsetzung von Vermei-
dungs-, Ausgleichs- und Ersatzmal3nahmen faktisch nicht bertcksichtigt. Zwar ist die
.,mogliche betriebsbedingte Beeintrdchtigung von grundwasserabhéngigen Biotoptypen im
Umfeld der Gruben® als Konflikt benannt (Antragsunterlage 3, S. 110). Auch wird festge-
stellt, dass fur ,86 ha Forstflache bei tatsédchlich eintretenden GW-Absenkungen mit einem
ertragswirksamen Beeintrdchtigungsrisiko gerechnet werden. Flir diese Flache kommt es
bei GWAbsenkungen zur Verminderung der Wasserversorgung aus dem Grundwasser
(kapillarer Aufstieg)” (Antragsunterlage 3, S. 155). Als Konsequenz ist aber nur ein Monito-
ring der Grundwasserstande sowie eine Dauerbeobachtung der LRT und Rote-Liste-Arten
im FFH-Gebiet wahrend der Abbauphase vorgesehen. Eine Beobachtung ist aber keine
Vermeidung oder Kompensation. Es hatte ermittelt werden mussen, welche Waldflachen
durch die Grundwasserabsenkung in ihrer Existenz bedroht sind und in welchen Bereichen
eine qualitative Entwertung droht. Hierflr waren naturschutzrechtliche Vermeidungs- und
Kompensationsmalinahmen vorzusehen. Aulderdem fehlt hierfur eine Ermittlung des
Kompensationsbedarfs nach Waldrecht. Zudem werden bestimmte naturschutzfachlich
hoch wertvolle Waldgebiete Uberhaupt nicht in die Betrachtung und das Monitoring einbe-
zogen.

Bei Gehdlzbestanden, die nahe an den Abbaukanten liegen, ist es moglich, dass durch
den Anschnitt des oberen Grundwasserleiters die Standorte so stark trocken fallen, dass
Baume absterben. Diese Gefahr besteht fur die Waldflachen sudlich der BAB 2, die nur
ca. 30 m von dem geplanten Steinbruchsrand entfernt beginnen.

FUr diesen Bereich ist auf die im bodenkundlichen Gutachten dargestellten Bohrpunkte 16,
17, 49 und 50 hinzuweisen (Antragsunterlage 10, S. 25 f.). Hier konnte zum Teil keine
Stauschicht festgestellt werden. Auch bei der Anlage der Beobachtungsbrunnen in diesem
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Raum (B4 T, B12 T und B 13 T, s. Antragsunterlage 4, Anh. 1) fand sich keine Stau-
schicht.

Im Fall des Bohrpunktes 16 konnte in der Grundwasser-Tiefstandszeit Spatsommer
Grundwasser bei 145 cm erbohrt werden. Am Bohrpunkt 49 stand das Grundwasser bei
160 cm und damit noch im Baumwurzelhorizont. Die Grundwasserstande haben in diesem
Bereich eine Amplitude von ca. 100 bis 150 cm (Messbrunnen B4 F/T, B12 F/T und B13
F/T, vgl. Antragsunterlage 4, Anh. 2). Zur Zeit der fir die Pragung der Vegetation maligeb-
lichen Grundwasserhochstande steht das Grundwasser also nahe der Gelandeoberflache.
Es ist ein Ratsel, wie der Gutachter im bodenkundlichen Gutachten angesichts dieser Be-
funde zu dem Fazit kommen kann: ,/n diesem Teilgebiet liegen nur sehr schwach Grund-
wasser beeinflusste Standorte vor. Ein Beeintrdchtigungsrisiko kann ausgeschlossen wer-
den“ (Antragsunterlage 10, S. 26). Vielmehr ist eine Existenzgefahrdung hier vorkommen-
den Eichen-Hainbuchenwalder und Erlen-Eschenwalder zu beflrchten.

Da also auch Walder betroffen waren, die zwar auf3erhalb der FFH-Gebiete liegen, aber
entsprechenden FFH-Biotoptypen zuzuordnen sind, wird allgemein der Biotopverbund ver-
schlechtert und insbesondere die Koharenz im Schutzgebietsnetz beeintrachtigt.

Véllig unberlcksichtigt geblieben sind zudem die Erlen-Bruchwalder, die sich im Wirkbe-
reich der Grundwasserabsenkung im FFH-Gebiet Altwarmbuchener Moor befinden. Erlen-
Bruchwalder sind ein natlrlicher Lebensraumtyp, der trotz erheblicher Gefahrdung nicht in
Anhang | der FFH-Richtlinie aufgenommen wurde. Dies gilt allgemein als ,Panne®, der bei
einer Uberarbeitung der Richtlinie korrigiert werden muss. Die Betroffenheit von Erlen-
Bruchwaldern in FFH-Gebieten durch Projekte, die auf ein Schutzgebiet einwirken, darf
aber trotzdem nicht ignoriert werden. Zum einen kommen prioritare Erlen-Eschenwalder
(LRT 91E0Q*) haufig, und so auch im vorliegenden Fall, im Komplex mit Erlen-Bruchwal-
dern vor und stehen dann auch hydrologisch meist mit ihnen in Verbindung. Beeintrachti-
gungen des Wasserhaushalts in den Erlen-Bruchwaldern kdnnen sich deshalb auf die an-
grenzenden Erlen-Eschenwalder oder auch auf angrenzende Eichen-Hainbuchenwalder
auswirken. Zum anderen sind Erlen-Bruchwalder als Biotoptyp in Niedersachsen, je nach
Auspragung, stark gefahrdet oder sogar von Vernichtung bedroht. Die Hauptgefahrdungs-
ursache ist die Veranderung des typischen Wasserhaushalts. ' Diese erhebliche Beein-
trachtigung ist deshalb bei der Eingriffsregelung zu berlcksichtigen. Beeintrachtigungen
der Erlenbruchwalder im FFH-Gebiet durch die Grundwasserabsenkung wurden vorlie-
gend aber nicht einmal untersucht.

Potentiell gefahrdet ist auch der mit einer Mauer umgebene Eichen-Hainbuchenwald nérd-
lich der Personenbahn Hannover-Lehrte. Es handelt sich hier um einen historisch alten
Wald, der einen Rest des friher erheblich groReren ,Anderter Gehages” darstellt. Der
Waldrand lage nur ca. 55 m vom geplanten Steinbruchsrand entfernt. Der Wald ist fur die
Offentlichkeit nicht zuganglich und die Teutonia Zementwerk AG hatte sich 1990/91 auch
geweigert, den Zugang fur die stadtweiten Kartierungen gefahrdeter Pflanzenarten im Auf-
trag der unteren Naturschutzbehoérde zu ermoglichen. In einem Teil des Waldes aulderhalb
der Mauer, der vor etwa 20 Jahren fur den Steinbruch abgeholzt wurde, kamen gefahrdete
Arten wie Fliegen-Ragwurz (Ophrys insectifera) und Purpur-Knabenkraut (Orchis purpu-
rea) vor; damit ist auch im ,Mauerwald® zu rechnen.

2 NLWKN (Hrsg.) (2010): Vollzugshinweise zum Schutz der FFH-Lebensraumtypen sowie weiterer Biotop-
typen mit landesweiter Bedeutung in Niedersachsen. Teil 3: Biotoptypen mit Prioritat fir Erhaltungs- und
Entwicklungsmalinahmen — Erlen-Bruchwalder, Erlen- und Eschen-Sumpfwalder. Hannover. S. 9.
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Welche Auswirkungen auf die Waldflachen genau zu erwarten sind, hangt von Merkmalen
des Grundwasserleiters ab, die im Detail nicht ermittelt wurden. Es muss nach heutigen
Kenntnissen vorsorglich von einer erheblichen Gefahrdung ausgegangen werden. Die Be-
eintrachtigungen mussen in erster Linie vermieden werden, vor allem durch gréRere Ab-
stéande der Gruben zu den Waldrandern.

4.2 Schutzwiirdige Flachen im Bruch Sid

Die bestehende Grube Sud hat eine sehr gro3e Bedeutung fur den Naturschutz. Auf der
Grubensohle des alteren Abbaubereiches, also in den Abgrenzungen, die die Grube bis in
die 90er Jahre hatte, befindet sich ein ausgedehntes Mosaik aus Sumpfen, Rohrichten
und Kleingewassern, die teilweise auch gesetzlich geschutzte Biotope nach § 30
BNatSchG sind. Die Flachen sind reich an gefahrdeten Pflanzenarten, darunter Arten der
hochsten Gefahrdungsstufen. Fur das Gesamtkonzept des Naturschutzes im Bereich der
Mergelgruben ist hier zu beachten, dass in der Grube Sud eine Reihe gefahrdeter Arten
vorkommt, die in den anderen Gruben fehlen oder sehr selten sind, z.B. Sumpf-
Léwenzahn (Taraxacum gelricum) und Entferntahrige Segge (Carex distans). Nach der
Erfassung der fur den Naturschutz wertvollen Flachen in Niedersachen hat die Grube lan-
desweite Bedeutung fur den Naturschutz. Der Landschaftsrahmenplan bescheinigt der
Flache die Voraussetzungen fur ein Naturschutzgebiet.

Trotzdem sind diese Flachen bei der Eingriffsregelung nur unzureichend bericksichtigt.
Sie sind nicht in den Untersuchungsraum zur Erfassung von Flora und Fauna einbezogen.
Die Biotopverluste werden auch nicht als Konflikte dargestellt (Antragsunterlage 3, Anlage
16.2). In der Bilanzierung und der MalRnahmenkarte (Antragsunterlage 3, Anhang 4.1 und
Anlage 16.2) ist dann wiederum, nicht weiter nachvollziehbar, der Verlust der Teilflachen
eingestellt, die nach § 30 BNatSchG gesetzlich geschutzt sind. Es hatte aber die ganze
Grubensohle, die Uberwiegend hoch schutzwurdig ist, in die Bilanzierung einbezogen wer-
den mussen. Dies ist notwendig, weil laut Antrag die Grube am Ende des Abbaus geflutet
werden soll, was nach dem alten Planfeststellungsbeschluss nicht beabsichtigt war. Fur
die Bilanzierung von Bestand und Kompensation ist deshalb der heutige Zustand mal3geb-
lich. Vorrangig ist zu prufen, ob die vorgesehene Vernichtung dieser Lebensraume ver-
meidbar ist, was offenkundig der Fall ist (s. nachster Punkt).

4.3 Fortsetzung der Wasserhaltung nach Beendigung des Abbaus im Bruch Sud

Die Antragstellerin beabsichtigt, in der nordlichen Erweiterungsflache und im gesamten
sudlichen Steinbruch nach Beendigung des Abbaus die Wasserhaltung einzustellen, so
dass sich die Mergelgruben dann mit Wasser flllen wirden. Dadurch wurden sehr tiefe
Abbaugewasser mit sehr steilen Ufern entstehen, die parallel zu den Grundsticksgrenzen
verlaufen. Die so entstehenden Seen waren in keiner Weise naturraumtypisch und wirden
nicht den Zielsetzungen des Naturschutzes entsprechen.

Nach der ,Arbeitshilfe Bodenabbau® '* kann, soweit nur Schutzgiiter von allgemeiner bis
geringer Bedeutung vorhanden sind, die ,Kompensation fur den Eingriff auf der Abbaufla-
che erbracht werden, wenn die gesamte Abbauflache nach Abbau entsprechend den Ziel-
setzungen des Naturschutzes entwickelt wird“. Das bedeutet eine ,naturraum- und stand-
orttypische Gestaltung und Herrichtung“ und im Allgemeinen eine ,natlrliche Entwick-
lung/Sukzession® ohne beeintrachtigende Freizeitaktivitaten. Sofern diese Voraussetzun-
gen nicht gegeben sind, mussen die Eingriffe aulRerhalb der Abbauflache kompensiert
werden.

MU & NLO (2003): Arbeitshilfe ..., S. 129.
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Die Eingriffe werden mit der vorliegenden Planung weitgehend nicht kompensiert (s.u.,
Pkt. 4.8). Es mUssten deshalb entweder weitere groRflachige externe Kompensations-
mafRnahmen vorgesehen werden oder die gesamte Abbauflache muss nach dem Abbau
im Sinne der ,Arbeitshilfe Bodenabbau“ entsprechend den Zielsetzungen des Naturschut-
zes entwickelt werden.

Wie oben dargestellt (Pkt. 3), ist die Zielsetzung des Naturschutzes fur den Bereich der
Mergelgruben die Erhaltung und Entwicklung der hier bereits vorhandenen besonders
schutzwirdigen Arten und Lebensgemeinschaften, insbesondere der Arten und Lebens-
gemeinschaften der kalkreichen Sumpfe und der kalkreichen Kleingewasser. Dies deckt
sich auch mit den Naturschutzzielen fur Mergelgruben, wie sie im ,Leitfaden Bodenabbau®
4 definiert sind. Wenn der Eingriff auf der Abbauflache kompensiert werden soll, miissten
also im wesentlichen nur die im Verlauf des Abbaus entstandenen Biotope belassen wer-
den. Voraussetzung ist, wie auch schon nach den gegenwartig gultigen Rekultivierungs-
auflagen, die Beibehaltung der Wasserhaltung auch nach dem Abbau, die auch finanziell
abgesichert werden muss.

Wir fordern deshalb die Beibehaltung der Wasserhaltung jedenfalls im Bruch Sud, der in
der landesweiten Biotopkartierung als schutzwurdig von landesweiter Bedeutung einge-
stuft wurde.

4.4 Anderung der Rekultivierungsauflagen im bestehenden Bruch Nord

Die noch gultigen Rekultivierungsauflagen fur den bestehenden Bruch Nord und Sud von
1985 sehen eine land- und forstwirtschaftliche Nachnutzung mit der Anlage von Ackern,
Feldgehdlzen und Hecken auf den Grubensohlen vor (Antragsunterlage 3, S. 129). Von
der Antragstellerin wird die schon angesprochene Anderung der Rekultivierungsauflagen
fur den bestehenden Bruch Sud mit der zutreffenden Begrundung beantragt, dass dieses
Ziel nicht mehr ,den heutigen Zielvorgaben und Leitbildern des Naturschutzes® entspricht
(Antragsunterlage 3, S. 130). Dies gilt aber ebenso fur den bestehenden Bruch Nord

Nach dem ,Leitfaden Bodenabbau® soll bereits bei einer Verlangerung der Befristung ei-
nes zugelassenen Bodenabbauvorhabens die Kompensation den aktuellen fachlichen Er-
kenntnissen angepasst werden. '® Dies sollte dann erst recht gelten, wenn, wie im vorlie-
genden Fall, ein bestehender Bodenabbau mit einem neuen Planfeststellungsverfahren
erheblich erweitert wird. Die bestehenden und neu beantragten Abbaustellen sind im Zu-
sammenhang zu sehen. Daher sind auch fur diesen Bereich die fachlich Uberholten Rekul-
tivierungsziele und -maf3nahmen im Rahmen des vorliegenden Verfahrens anzupassen.

Es sollte deshalb in der heutigen Grube Nord auf den geplanten Bodenauftrag auf den
Grubensohlen und maoglichst auch an den Béschungen auf die Gehdlzpflanzungen und auf
die land- und forstwirtschaftliche Nachnutzung verzichtet werden, um die schutzwurdigen
Lebensgemeinschaften hier nicht zu zerstéren.

4.5 Wanderbiotope

Wahrend im Antrag von 2010 versucht wurde, die ,Wanderbiotope® fachlich und rechtlich
falsch als Ausgleichs- und Ersatzmalinahmen anzurechnen, werden sie jetzt zutreffend als
Vermeidungsmalnahme gewertet (Antragsunterlage 3, S. 117).

Leider wird am nicht sinnvollen Konzept festgehalten, die Wanderbiotope zeitlich und
raumlich vor dem Abbau wandern zu lassen. Da die einzelnen Flachen nach dem Ab-

' MU (2011): Leitfaden ..., Anl. 4, Pkt. 6.2.
> MU (2011): Leitfaden ..., Pkt. 6.11, Abs. 2
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schieben nur einige Jahre (laut altem Antrag ca. 5 Jahre) unangetastet bleiben und dann
im Ganzen wieder zerstort werden sollen, profitieren hiervon nur extreme, sehr mobile Pi-
onierarten wie Flussregenpfeifer, die auch mit anderen Konzepten relativ einfach ge-
schitzt werden kdnnen. Es besteht aber die Gefahr, dass durch diese Flachen Tiere ange-
lockt und beim anschlieRenden Abbau vernichtet werden, also gewissermalden in eine Fal-
le geraten. In der Mergelgrube HPC | wurden z.B. in den letzten Jahren frisch abgescho-
bene Mulden von Kammmolchen, die eigentlich als Besiedler gut eingewachsener Klein-
gewasser gelten, im grollen Umfang als Laichgewasser genutzt. Auch Libellen wie der
seltene Sudliche Blaupfeil kdnnten solche Gewasser bevorzugt zur Eiablage nutzen, so
dass beim Abschieben die Population mdglicherweise empfindlich geschwacht wird.

Die typischen wertgebenden Arten der Mergelgruben sind Arten der kalkreichen Sumpfe
und der kalkreichen Kleingewasser, die nur teilweise starken Pioniercharakter haben und
Uberwiegend langere Zeitraume brauchen, um sich anzusiedeln und zu entfalten. Die Er-
fahrungen in den Mergelgruben HPC | und der Grube Sud zeigen andererseits, dass die
besonders schutzwirdigen Lebensgemeinschaften einschliel3lich einjahriger Pionierpflan-
zen sich aufgrund der extremen Standortbedingungen auf den nahrstoffarmen und wech-
selnassen Mergelrohbdden oft Jahrzehnte gut halten kdnnen, bevor sie von Réhrichten,
Hochstaudenfluren und Weidengebuschen verdrangt werden.

Es ist deshalb fachlich sinnvoll und notwendig, vor allem auf den bereits abgebauten Fla-
chen den Arten und Lebensgemeinschaften der Mergelgruben relativ ungestorte Lebens-
raume zu bieten. Dazu sollten entsprechend dem ,Leitfaden Bodenabbau“ '® der Abbau
auf langerfristig wechselnde Teilbereiche konzentriert und die restlichen Flachen fir die-
sen Zeitraum beruhigt werden. Eine standortliche Vielfalt einschlie3lich vegetationsarmer
Kleingewasser sollte geschaffen bzw. erhalten werden. Die Flachen sollen weder als La-
ger- oder Abstellflache dienen noch regelmaldig befahren werden. Eine Abgrenzung, z.B.
mit Felsbrocken, ware sinnvoll.

Ahnliche Auflagen enthalt auch schon der gliltige Planfeststellungsbeschluss, aber zumin-
dest in friheren Jahren war der unteren Naturschutzbehérde unseres Wissens nicht be-
kannt, wo diese Flachen sich befinden. Die geschitzten Flachen sollten deshalb gegen-
Uber der unteren Naturschutzbehérde verbindlich benannt werden; Anderungen sollten mit
der unteren Naturschutzbehorde abgestimmt werden.

Der vorgesehene Flachenanteil von 4 % ,Wanderbiotopen® (Antragsunterlage 3, S. 131).
ist auRerdem vollig unzureichend. Es ist ein hoher Anteil von fur den Naturschutz gesi-
cherten Flachen wahrend des Abbaus nétig, da die Ausgleichmalinahmen erst mit extre-
mem Zeitverzug greifen.

Wir fordern deshalb eine Bestimmung, wonach mindestens 50 % der ausgebeuteten Ab-
bauabschnitte nicht befahren oder in anderer Weise gestort werden. Diese Flachen sind
im Gelande eindeutig zu markieren und, wenn notig, auch abzusperren. Der unteren Na-
turschutzbehorde ist jeweils eine Karte vorzulegen, aus der hervorgeht, welche Bereiche
in welchen Zeitraumen auf diese Weise beruhigt werden.

4.6 Zeitplan und Ausfuhrung der Geholzpflanzungen

Die zeitliche Planung der Kompensationsmallnahmen (Antragsunterlage 4, S. 145 f.) ist
fachlich sehr fragwurdig. So sollen die Anpflanzungen von Gehdlzen (Mallhahmen A 3
und A 4) erst nach Abbauende, also ,frihestens 2069 stattfinden. Diese Ersatzmalinah-
me sind aber Eingriffen zugeordnet, die teilweise von Abbaubeginn an stattfinden. Sie

'® MU (2011): Leitfaden ..., Anl. 4, Pkt. 1.2.
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muss deshalb moglichst frih, das heilt vor Baubeginn umgesetzt werden. Ein friher
Pflanzbeginn ist auch deshalb geboten, weil es sich bei den zu ersetzenden Biotopen teil-
weise um solche handelt, die schwer regenerierbar sind und auf der anderen Seite die
neugepflanzten Gehdlze die erforderliche Wertstufe erst nach Jahrzehnten erreichen.

Madgliche Befurchtungen, dass die Grundwasserabsenkungen durch den Bodenabbau
Probleme bei den Anpflanzungen verursachen, durfen kein Grund sein, die Anpflanzungen
in ferne Zukunft zu verschieben. Da die Waldbegriindungsflachen teilweise in direkter
Nachbarschaft zu bestehenden Waldern liegen, missen Grundwasserabsenkungen in
diesem Bereich ohnehin ausgeschlossen werden, vorzugsweise durch groRere Abstande
der Abbaugrenzen.

Bei der Ausfihrung der Waldbegriindung bewirken die Ublichen, an Wirtschaftswaldern
orientierten Aufforstungen einen nur eingeschrankten Wert der Kompensation. Zum Bei-
spiel wird in der Regel ein Vielfaches der aus Naturschutzsicht optimalen Pflanzenzahlen
verwendet, was auch unndtige Kosten fur den Vorhabentrager bedeutet. Obwohl auf ei-
nem Hektar zum Beispiel nur Standflache fur ca. 80 alte Eichen vorhanden ist, wird oft das
hundertfache oder mehr gepflanzt, obwohl die so erzogenen Stangenwaldstrukturen aus
Naturschutzsicht gerade kontraproduktiv sind. Besser als eine ubliche Aufforstung ,auf der
Grundlage eines forstlichen Kulturplans“ (Mallnahmenblatter E9 und E12) ist daher eine
lockere Initialpflanzung. Wir empfehlen daher unser Konzept zu Waldneubegrindungen
fur ErsatzmalRnahmen, das auch als gemeinsame Position der niedersachsischen BUND-
und NABU-Landesverbande an das Niedersachsische Landwirtschaftsministerium tber-
reicht wurde. '’

4.7 Zeitplan der Ufermodellierungen

AuRerst fragwiirdig ist ebenso die Planung, die Gestaltung der spateren Ufer erst nach
Abbauende (frihestens 2069) durchzufuhren (Antragsunterlage 3, S. 145). Die Gruben-
kanten hatten dann Jahrzehnte Zeit gehabt, sich zu bewachsen. Diese Vegetation wurde
dann wieder abgeraumt, was faktisch ein weiterer Eingriff ware und auch artenschutz-
rechtliche Konflikte erwarten lasst. Die Gestaltung der Béschungskanten misste deshalb
schon im Zuge des Abbaus stattfinden. '®

4.8 Bewertung des Abbaugewassers in der Kompensations-Bilanzierung

Die gesamte Kompensations-Bilanzierung ist nicht nachvollziehbar. Das gilt ganz beson-
ders fur die Bewertung der geplanten Abbaugewasser als weitaus grof3ter Posten.

Die Abbaugewasser, die im nordlichen und sutdlichen Steinbruch entstehen wirden, sind
in der Kompensationsbilanzierung mit der hohen Wertstufe IV nach 15-25 Jahren ange-
setzt (Antragsunterlage 3, Anh. 4.2). Diese Wertstufe gilt aber nur fur ,Naturnahe Bagger-
seen” (Biotopkurzel SAA oder SRA). Tatsachlich wirden jedoch mit einem Umriss, der
sich an den linearen Grundstuicksgrenzen orientiert, unnatirlich steile Regelprofile und
extreme Tiefe ,Naturferne Abbaugewasser” (Biotopkurzel SXA) entstehen, fur die nur die
Wertstufe | gilt. Zumindest die offenen Wasserflachen der Abbaugewasser kdnnen des-
halb nicht als Kompensation dienen, da sie keinen groReren Wert haben als vorhandene
Ackerflachen.

" WILHELM, G. (2009): Neuer Wald fiir die Natur. Naturschutzfachliche Anforderungen an Waldneubegrin-
dungen fir Ersatzmalinahmen. Eigendynamische Entwicklung und Pflanzung, Lichtungen und Waldrander.
http://region-hannover.bund.net/themen_und_projekte/naturschutz/wald/neubegruendung_von_wald/

'® vgl. auch MU (2011): Leitfaden ..., Anl. 4, Pkt. 1.1: ,Soweit sich in Steinbriichen gréBere ausdauernde
Gewaésser bilden werden, sollen bereits wéhrend des Abbaus breite Bermen (>5 m) so angelegt werden,
dass sie 1 bis 1,5 m unter dem zu erwartenden Wasserspiegel zu liegen kommen.*
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Der Verlandungsbereich (Biotopkirzel VER) kdnnte theoretisch, wenn er sich naturnah
entwickelt, die angesetzte Wertstufe V erreichen. Einer naturnahen Entwicklung ist aller-
dings sehr unwahrscheinlich, weil der im Vergleich zur sehr gro3en Seeflache ausgespro-
chen schmale Flachwasserbereich einem starken Wellenschlag ausgesetzt sein wird, der
fur Rohrichte und Schwimmpflanzen besiedlungsfeindlich ist. AuRerdem sind hier ,bau-
technische Sicherungen (z. B. Wasserbausteine)® vorgesehen (Antragsunterlage 3, S.
136). Vor allem ist aber die Wertstufe anzusetzen, die nach 15-25 Jahren erreicht wird.
Dieser Wert kann aber erst eintreten, wenn das Abbaugewasser sich mit Wasser gefillt
hat, also nach Angaben der Antragstellerin erst ab dem Jahr 2139. Bis dahin gibt es zuerst
gar kein Abbaugewasser und dann keine Verlandungszonen, weil das Ufer, wahrend sich
die Gruben flllen, an der steilen Boschung der Steinbriche liegt. Gestaltungsmalinahmen
in derart ferner Zukunft missen zwar fur die landschaftliche Wiedereingliederung des Ab-
baugewassers festgesetzt werden, kdnnen aber nicht als Kompensation fur zeitnahe Be-
eintrachtigungen des Naturhaushalts dienen. Hierfur sind deshalb andere Kompensati-
onsmalinahmen vorzusehen.

4.9 Umsetzen von Geholzen

Es ist grundsatzlich zu begrufRen, dass einzelne sehr alte Weillddornstraucher aus den He-
cken des sudlichen Erweiterungsgebietes umgepflanzt werden sollen (Antragsunterlage 3,
S. 117). In diesem Bereich finden sich aber auch viele weitere bemerkenswerte Geholzar-
ten, z.B. die gefahrdeten Feld-Ulmen (Ulmus minor) oder verschiedene, z.T. gefahrdete
Wildrosen-Arten (u.a. Rosa dumalis, R. corymbifera, R. tomentosa agg.). Wegen der Ar-
ten- und Formenvielfalt, dem Alter einiger Gehdlze, der Darstellung von Geholzstrukturen
entlang der gleichen Wege auch schon in der Preu3ischen Landesaufnahme von 1896
und dem weitgehenden Fehlen nichtstandortheimischer Geholze kann davon ausgegan-
gen werden, dass es sich um historisch alte Vorkommen und damit um ein Gebiet mit ho-
her Bedeutung fur die Erhaltung der Diversitat gebietsheimischer Geholzarten handelt.

Aus diesem Grunde sollte versucht werden, die Straucher und ausschlagfahigen Baume
der alten Hecken, die flir den Abbau beseitigt werden, insgesamt als Stubben auf Kom-
pensationsflachen zu verpflanzen. Die Gehdlze wachsen vielfach wieder an und das Ver-
pflanzen muss nicht teurer als das Entsorgen der Stubben sein.

4.10 Gebietsheimische Arten

In verschiedenen Malinahmeblattern (Mallnahmen A2, A3, A4, E4, E5, E12) ist die Rede
von ,standortgerechten” und zum Teil auch von ,standortheimischen“ Gehdlzen, die ge-
pflanzt werden sollen. Nach § 40 Abs. 4 Nr. 4 BNatSchG sollen in der freien Natur nur Ge-
holze innerhalb ihrer Vorkommensgebiete, also gebietsheimische Gehdlze, gepflanzt wer-
den. FUr Malinahmen des Naturschutzes, und dazu gehéren Kompensationsmaflinahmen,
kommt also nur die Anpflanzung von Gehdlzen mit nachgewiesener regionaler Herkunft in
Betracht. Die Auflage der nachgewiesenen regionalen Herkunft muss bei allen Anpflan-
zungen (auch E9 und E12) ausdrtcklich in den MalRnahmeblatter enthalten sein.

4.11 Amphibiengewasser

Als vorgezogene artenschutzrechtliche Ausgleichsmalinahme (CEF-Malinahme) fur den
Kammmolch sieht der Landschaftspflegerische Begleitplan (Mallnahmenblatt S/E 1) die
Anlage eines Laichgewassers vor. Das Gewasser wurde im Absenktrichter des beantrag-
ten Bodenabbaus liegen, so dass es fraglich ist, ob die ausgeschobene Mulde lange ge-
nug mit Wasser gefullt ware. Die Mallnahme musste an einer geeigneteren Stelle stattfin-
den. Sie kann jedoch am geplanten Ort verwirklicht werden, wenn, wie gefordert, auf den
nordlichsten Teil der Abbauerweiterung verzichtet wird.
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4.12 Feldgeho6lz am Tunnel unter der Bahnlinie

Im Feldgehdlz im Bereich der Zufahrt zum Tunnel unter der Personenbahnlinie am Rand
der geplanten sudlichen Abbauerweiterung kommen geschutzte und gefahrdete Pflanzen-
arten vor, unter anderem Weildes Waldvogelein (Cephalantera damasonium) und Echte
Schlusselblume (Primula veris). Es muss deshalb der Kompensationszusatzrahmen an-
gewendet werden. Zwar ist hier jetzt eine Vermeidungsmalinahme ,Erhalt von Gehélzbe-
stdnden im Randbereich der Grube - V3" vorgesehen. Da der Bereich aber bis auf den
Sicherheitsstreifen aber nicht vom Abbau ausgenommen wird, wirde das Geholz zum
weitaus groften Teil vernichtet.

Das Gehdlz sollte vom Abbau ausgenommen und erhalten werden. Dieser Bereich kann
ohnehin schon deshalb nicht abgebaut werden, weil ein deutlich groRerer Abstand von der
Bahnlinie notig ist (s.u., Pkt. 6).

4.13 Monitoring

Zu den CEF-Malinahmen gehort zwingend ein begleitendes Monitoring, um sicher zu stel-
len, dass sie erfolgreich waren, bevor der Eingriff bei den streng geschutzten Arten be-
ginnt. Dies gilt z.B. fur den Kammmolch, wo zwar im Landschaftspflegerischen Begleitplan
(Antragsunterlage 3, S. 125) von einem Monitoring die Rede ist, nicht aber im Mal3nah-
menblatt (S/E 1). Dies gilt ahnlich auch fur andere Kompensationsmaflinahmen. Der MalR3-
nahmenerfolg muss vorab definiert sein. Fur den Fall negativer Ergebnisse des Monito-
rings (Ausbleiben des Erfolges oder nur Teilerfolg) muss der Planfeststellungsbeschluss
eindeutige und verbindliche Regelungen daruber treffen, was geschehen soll, um das Ziel
der MaRnahmen doch noch zu erreichen. Ein solches ,Risikomanagement® hat das Bun-
desverwaltungsgericht im Urteil zur Ortsumfahrung Halle-West verlangt. '% Bei den im vor-
liegenden Verfahren geplanten CEF-MalRnahmen musste festgelegt werden, dass vor dem
Erfolg der Malinahme mit dem betreffenden Abbauabschnitt nicht begonnen werden darf.
Auch um solche Risiken flir die Antragstellerin auszuschliel3en, ist es sinnvoll, mit der Um-
setzung von Kompensationsmaflnahmen, aul3er bei der Umsiedlung von Arten, moglichst
vor der Abbauerweiterung zu beginnen (s. auch Pkt. 4.6).

5. Reihenfolge des Abbaus

Die Abbauplanung (Antragsunterlage 2, Anl. 1) sieht fur die nordliche Erweiterungsflache
vor, im Westen bei den siedlungsnachsten Flachen zu beginnen. Dann soll der nérdlichste
Teil abgebaut werden. Am Ende ist der Abbau der Flache vorgesehen, die an die heutige
Grube Nord anschliel3t.

Damit wirden zuerst die Abschnitte abgebaut, die zu den gréfiten Beeintrachtigungen fir
die Bevolkerung fihren bzw. die grofdten Naturschutzkonflikte mit sich bringen. Falls die
Antragstellerin vorzeitig den Standort Hannover aufgeben sollte, wirde ein ,Abbautorso”
mit einem besonders ungunstigen Zuschnitt bleiben, dessen Herstellung mit unnétig ho-
hen Beeintrachtigungen verbunden war.

Es sollte deshalb der im Nordwesten an die heutige Grube Nord anschlieRende Abbauab-
schnitt zuerst abgebaut werden.

6. Gelanderippe zwischen den nordlichen Steinbriichen

Die Antragstellerin beabsichtigt, zwischen der heutigen Grube Nord und der nordlichen
Erweiterungsflache einen rund 30 m hohen und 1 km langen Damm (,Gelanderippe*) von
nur 84 m Breite auf Gelandehohe stehen zu lassen. Auf dem Damm verlaufen mit dem

¥ BVerwG, Urteil vom 17.01.2007, 9 A 20.05, Randnr. 55.
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Wietzegraben und dem Hochwasserentlaster zwei FlieRgewasser. AuRerdem befinden
sich hier mehrere Versorgungsleitungen, darunter auch eine Ol- und eine Gasleitung. Die
neue nordliche Abbauflache soll nach ihrer Ausbeutung geflutet werden, in der heutigen
Grube Nord soll die Wasserhaltung beibehalten werden. Die Béschungen (auBer Uber-
wasserbdschungen) sollen steil in einer Neigung 1:1,5 ausgefuhrt werden. Weiter im Wes-
ten wurde sich auf rund 300 m eine weitere Gelanderippe zwischen der Erweiterungsfla-
che und dem Steinbruch HPC Il ergeben.

Zur Standsicherheit der Gelanderippe und der anderen Béschungen der geplanten Abgra-
bung wurde ein aktualisiertes Gutachten vorgelegt (Antragsunterlage 9). Das Gutachten
geht zwar von einer ausreichenden Standsicherheit der Gelanderippe aus. Im Einzelnen
zeigen die Aussagen der Gutachten aber, dass nach heutigem Kenntnisstand eine Sicher-
heit des Dammes nicht gewahrleistet werden kann. So heil’t es, dass die Béschungs-
bruchsicherheit erheblich bei Durchsickerung/Durchstrémung entlang von Schwachezonen
reduziert ist (Antragsunterlage 9, S. 42). Aufgrund der oberflachennah vorkommenden
Verkarstung kdonnen infolge der unregelmafigen Erweiterung des Trennflachengefuges
lokal sehr groRe Wasserwegsamkeiten gegeben sein (Antragsunterlage 9, S. 33).

Bereits im Vorlaufergutachten wurde festgestellt, die bereits jetzt beobachteten starken
Wasseraustritte im Bereich des geplanten Dammes zeigen, dass hier Klufte vorhanden
sind, die sogar heute schon Wasser fuhren (Antragsunterlage alt 9.2, S. 10). Als zusatzli-
ches Problem stellt sich noch dar, dass die geplante Boschungsneigung 1:1,5 im gewach-
senen Untergrund nicht mehr angelegt werden kann, weil sich die obere Grubenboschung
im nordostlichen Bereich zum Teil schon senkrecht an den geplanten Oberrand der Rippe
angenahert hat.

Ein groRRes Risiko geht zudem von den Fuhrung der beiden FlieBRgewasser auf dem Stau-
damm aus: ,Schéden in der natlrlichen/kiinstlichen Sohlabdichtung des auf der Rippe ver-
laufenden Hochwasserentlasters und des Wietzegrabens kbnnen ebenfalls zu einer
Durchsickerung/Durchstrémung und entsprechenden nachteiligen Auswirkungen auf die
Standsicherheit der Geldnderippe fliihren® (Antragsunterlage 9, S. 50).

Die Gutachter verlangen daher, mit regelmafigen Begehungen durch fachkundige Perso-

nen die Gelanderippe zu kontrollieren (Antragsunterlage 9, S. 82 f.). Regelmalige Kontrol-
len und das Ergreifen etwaiger Gegenmalinahmen werden auch in Bezug auf Erosion und
Zerstérungen am Damm durch die beiden FlieRgewasser verlangt.

Diese Planung ist vollkommen inakzeptabel. Die Darstellung der gravierenden Risiken in
den Standsicherheitsgutachten zeigt, dass eine Standsicherheit der Gelanderippe nicht
gewahrleistet werden kann. Dies wird auch in der Stellungnahme der Landeshauptstadt
Hannover (S. 5) betont. Die Antragstellerin gibt aul3erdem nicht an, wie die zukunftigen
Kontrollen und Interventionen finanziell und organisatorisch abgesichert werden kénnen,
die ja nicht nur bis ins nachste Jahrhundert, sondern bis in alle Zukunft stattfinden muss-
ten. Zudem bestehen Alternativen, insbesondere der Abbau der Gelanderippe und die
Verlegung der Leitungen und Flieligewasser.

7. Boschungsneigung, Ufersicherung und Sicherheitsabstande der Abbaugewasser

Die Boschungen sind mit einer Neigung von 1:1,5 (auf3er im obersten Bereich) sehr steil
ausgepragt. In den Antragsunterlagen von 2010 wurde festgestellt, dass ohne bautechni-
sche SicherheitsmaRnahmen ein rund 20 m breiter Gelandestreifen beeintrachtigt werden
kann. Wegen der geringen Erosionsstabilitat und starken Frostempfindlichkeit der Kreide
ist laut Standsicherheitsgutachten eine mit der Zeit fortschreitende Rickverlegung der Bo-
schungen zu erwarten, die eine mogliche Gefahrdung der angrenzenden Flachen und
baulichen Einrichtungen darstellt. Deshalb mussen laut Standsicherheitsgutachten auch
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nach dem Abbau und nach dem Vollaufen der Gruben regelmafig von Fachleuten Kontrol-
len aller Grubenbdschungen durchgefthrt und ggf. SicherungsmalRnahmen veranlasst
werden (Antragsunterlage 9, S. 90).

Ebenso wie die Planungen zur Gelanderippe sind auch diese Planungen zu den Gruben-
bdschungen vollkommen inakzeptabel. Boschungen und Sicherungsstreifen zu Bodenab-
bauflachen miussen so gestaltet werden, dass die Boschungen ohne technische Sicherun-
gen und Interventionen auf Dauer standsicher sind. Das finanzielle Interesse der Antrag-
stellerin auf maximale Ausnutzung der Grundsticke rechtfertigt keinen Zustand nach dem
Abbau, der - nicht nur tUber Jahrhunderte, sondern auf unbegrenzte Zeit - aufwendige re-
gelmafige Kontrollen und ggf. SicherungsmalRnahmen nétig macht. Dieser insgesamt ge-
waltige finanzielle Aufwand wird auch kaum realistisch mit Sicherheitsleistungen der An-
tragstellerin abgesichert werden konnen. Es ist deshalb eine erhebliche Verbreiterung der
Sicherheitsstreifen notig.

Besondere Risiken bestehen bei der Personenbahn Hannover - Lehrte und der Autobahn
7. Neben den Gefahren durch Erosion, die fur alle Boschungen im Antragsgebiet gelten,
besteht hier auch die Mdglichkeit, dass entlang von Stérungsflachen Teile der Béschun-
gen insgesamt abbrechen. So kam es im Steinbruch Nord im Bereich von Stérungsflachen
,wiederholt zur Ausbildung von Gleitflachen mit groReren Rutschungen/Béschungsbru-
chen und weit Uber den Abbaubereich hinausgehenden Rissbildungen an der GOK* (An-
tragsunterlage alt 9.1, S. 13). Laut altem Standsicherheitsgutachten soll deshalb mit dem
Abbau am Rand der Verkehrslinien erst begonnen werden, wenn aus den ubrigen Abbau-
bereichen genligend Daten vorliegen und gutachtliche Untersuchungen stattgefunden ha-
ben (Antragsunterlage alt 9.1, S. 25 f.). Im neuen Gutachten wird auf dieses Problem nicht
mehr naher eingegangen.

Zur Bahnlinie soll jetzt ein Abstand von 30 m eingehalten werden. Allerdings ist dies teil-
weise nicht mehr moéglich, weil schon jetzt der geringste Abstand zwischen der Bo-
schungsschulter und dem nachstgelegenen Gleis rund 19 m betragt (Antragsunterlage 9,
S. 59).

Ein so nah an die Verkehrslinien reichender Abbau bzw. das Volllaufenlassen der Grube-
Sud und damit eine Verscharfung der Gefahr fur die sehr nahe Bahnlinie kann nicht plan-
festgestellt werden. Es sollte daher im Rahmen dieses Verfahrens nur ein Abbau mit deut-
lich hdherem Abstand zugelassen werden (z.B. 100 m zur BAB 7 und 250 m zur Bahnlinie,
wo auch die Gefahrdung des nordlich angrenzenden Waldes dazukommt). Ein ggf. weiter-
gehender Abbau kann erst im Rahmen einer Plananderung mit einem neuen Planfeststel-
lungsverfahren akzeptiert werden. Voraussetzung ist, dass die notwendigen Gutachten zur
Stabilitat der an die Verkehrslinien angrenzenden Boschungen und auch zum Ausschluss
von Risiken fur den Wald dann vorliegen.

8. Wietzegraben

Der Wietzegraben, ein Gewasser 2. Ordnung, ist nach der Gewassertypenklassifizierung
ein l6sslehmgepragter Tieflandbach. Unterhalb des Mittellandkanals ist er Uberwiegend
den Strukturklassen 5 (stark verandert) und auch 6 (sehr stark verandert) zugeordnet,
womit er den nach Wasserrahmenrichtlinie spatestens bis zum Jahre 2027 geforderten
~guten dkologischen Zustand“ schwer erreichen kann. Eine Renaturierung ist im Stadtge-
biet von Hannover bisher immer aufgeschoben worden, weil die bisher unklare weitere
Entwicklung des Mergelabbaus abgewartet werden musste. Eine Abbauplanung, mit der
die gebotene Renaturierung erschwert oder verhindert wirde, ware unzulassig. Die mit
dem geplanten Mergelabbau ohnehin notwendigen Neuordnungen der Flachennutzungen
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sollten vielmehr genutzt werden, den Wietzegraben zu renaturieren, so dass er den gefor-
derten guten Zustand erreichen kann.

Die Fuihrung des Wietzegrabens auf der sogenannte ,Rippe” ist, wie schon allein die vor-
genannten Ausflhrungen zur Standsicherheit und Kliftigheit belegen, nicht zu vertreten.
Dies wird zusatzlich bestatigt durch die teils schweren bereits stattgefundene Wasserein-
briche des Hochwasserentlasters in die Grube HPC |l zwischen Abstrich und Einlassbau-
werk im Stichkanal. Aulerdem zeigt diese Strecke, dass permanente Wasseraustritte
durch Klifte auftreten. Bei einem Verlauf auf der Gelanderippe wirde der heutige natur-
fremde Zustand noch gravierend verschlechtert, weil kiinstliche Abdichtungen friher oder
spater unausweichlich waren.

Neben sicherheitsrelevanten Gesichtspunkten stellt der zu erwartende Verlust von Was-
serfuhrung fur den Wietzegraben, insbesondere in Zeiten geringer Abflussspende, eine
schwerwiegende 6kologische Beeintrachtigung dar. Bereits heute leidet der Wietzegraben
oftmals unter extremer Niedrigwasserfihrung und fallt in manchen Jahren sogar zeitweise
trocken. Zu berucksichtigen ist dabei, dass der Wietzegrabenverlauf im Bereich Misburger
Wald u.a. Bestande von Bachschmerle und Eisvogel aufweist und im Bereich der Brand-
grabeneinmundung das einzige bekannte Vorkommen der Sumpfdeckelschnecke liegt.

Die zu erwartende Reduktion der Wasserfuhrung wird verscharft durch die fortschreitende
Reduktion des Einzugsgebietes in Folge des Abbaufortschrittes. Gleichzeitig soll die be-
reits in der Vergangenheit vollzogene Abkoppelung des Wietzegrabens von weiten Teilen
seines Einzugsgebiets durch die erfolgte Unterfuhrung mit dem Hochwasserentlaster bei-
behalten und dauerhaft manifestiert werden. Insbesondere der sog. ,A-Graben®, welcher
aus der Ahltener Feldmark die BAB 7 unterquert und danach in den Hochwasserentlaster
geleitet wird, hat eine gute Wasserqualitat (WGK Il) und eine ganzjahrig bemerkenswert
gleichmafige Wasserfuhrung, welche nun in den Stichkanal abgeschlagen wird.

Insgesamt verstoRt das Vorhaben in seiner derzeit vorgesehen Form somit nicht nur ge-
gen die bisherigen Planungen der Landeshauptstadt Hannover, sondern insbesondere
gegen die Wasserrahmenrichtlinie der EU, welcher der Wietzegraben unterliegt.

Erforderlich ist daher ein Gewasserverlauf aul3erhalb des Abbaugebiets, ein Wieder-
anschluss des Einzugsgebietes, insbesondere des ,,A-Grabens® und eine Minderung der
Folgen der abbaubedingten Einzugsgebietsverkleinerung durch Anlage umfangreicher
Retentionsflachen und ggf. Ableitung der Pumpwasser in den Wietzegraben (s.u., Pkt. 8).
Fir seine Renaturierung ist ihm ein ausreichender Entwicklungskorridor zuzumessen. %
Sollte der Gewasserlauf nach Norden in den Bereich der dem Misburger Wald vorgelager-
ten Pappelforste verlegt werden, so wirde sich durch Anlage entsprechend groRer Reten-
tionsbereiche die Problematik der Devastierung von Waldflachen durch Austrocknung vor-
aussichtlich reduzieren lassen.

Ein Laufverklrzung bei Verlegung des Wietzegrabens gegenuber der gepriften Variante
ware, insbesondere bei der u.E. ohnehin zu verandernden Begrenzung der Abbauflache
nach Norden, moglich und sinnvoll. Das Problem des geringen Gefalles durfte hierdurch
und bei entsprechender Gewasserprofilierung kein unuberwindliches Hindernis darstellen.
Eine Prufung solcher Varianten ist unabdingbar.

% Nach Angaben der Richtlinie fir Ausbau und Unterhaltung der FlieRgewasser in Nordrhein-Westfalen vom
15.12.2006 (,Blaue Richtlinie®) sollte ein Entwicklungskorridor bis zur zehnfachen Gewasserbreite ausge-
wiesen werden; bei der augenblicklichen Dimension des Wietzegrabens von ca. 4 Metern im Bereich der
Mergelgruben entsprache das 40 Meter.
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Ein Anschluss an den sogenannten ,Brandgraben® oder ,Waldgraben® ist aufgrund der
dann erforderlichen Eingriffe in den Waldbestand und der Habitatfunktion des ,Brandgra-
bens® (u.a. bedeutender Grasfroschlaichplatz, Vorkommen von Sumpfdotterblume Caltha
palustris und anderen gefahrdeten Pflanzenarten) nicht empfehlenswert.

9. Ableiten des Pumpwassers

Der alte Antrag sah vor, im Bereich der sudlichen Grube das Sumpfungswasser in den
Wietzegraben und im Bereich der nordlichen Grube in den Stichkanal Misburg zu leiten.
Nun ist geplant, auch das SUmpfungswasser aus der sudlichen Grube in den Stichkanal
abzufuhren.

Wenn tatsachlich, wie im alten hydrogeologischen und wasserwirtschaftlichen Gutachten
(S. 24) ausgefuhrt, mit der Einleitung des Pumpwassers eine Verbesserung der Gewas-
sergute im Wietzegraben zu erwarten ist, ware in beiden Gruben eine Ableitung des
Pumpwassers in den Wietzegraben zu verlangen. Dies bote die Moglichkeit, bei entspre-
chender Retention auf der Grubensohle den Wasserabfluss im Wietzegraben zu versteti-
gen und das Trockenfallen zu verhindern.

Allerdings haben Messungen im Bereich des Hoverschen Wietzegrabens nach Einleitung
der dortigen alkalischen Grubenwasser nachgewiesen, dass die pH-Wert-Schwankungen
im Gewasser zu einer biologischen Verodung gefuhrt haben. Inwieweit die dort vorhande-
nen Bypassstaub-Deponien zu diesem Befund beigetragen haben, ist nicht zweifelsfrei zu
ermitteln gewesen. In jedem Fall durfte die Bachschmerlenpopulation gegenuber pH-Wert-
Schwankungen sehr empfindlich sein. Auch die absolute Hohe des pH-Wertes von 7,85 im
Steinbruchsee Sid liegt fur Fische z.T. in einem schon problematischen Bereich. Diese
Fragen sind in den Planunterlagen bisher unzureichend behandelt.

10. Verbleib des Abraums

Im alten Bruch Nord soll laut Antragsunterlagen ein Lagerplatz fir Mutterboden und Ab-
raum von erheblicher Gro3e ausgewiesen werden Antragsunterlage 3, S. 9 f. u. 133 ff.).
Wegen der potenziellen und wohl auch aktuell hohen Wertigkeit der Vegetation nahrstoff-
armer wechselfeuchter Kalkstandorte auf der Grubensohle ist zu befurchten, dass diese
Werte verloren gehen und der Standort durch Ackerbdden auf Dauer eutrophiert wird. Der
Lagerplatz sollte deshalb auRerhalb dieser Grube angelegt werden.

Fragwdirdig ist auch die Planung, den Abraum (1,21 Mio m*® Geschiebe, Kies und Sand) an
Bboschungen des alten Bruchs Nord aufzuschutten. Die Erfahrungen in den anderen Mer-
gelgruben haben gezeigt, dass gerade die Steinbruchbéschungen hohe Lebensraum-
qualitaten haben kénnen. So haben sich an der nérdlichen Béschung der Mergelgrube
HPC |l sickernasse Kalksumpfe und sekundare Tuffquellen mit einer herausragend
schutzwurdigen Flora und Fauna (u.a. Fleischfarbenes Knabenkraut Dactylorhiza incarna-
ta, Sudlicher Blaupfeil Orthetrum brunneum) entwickelt. Eine Abdeckung im bestehenden
Bruch Nord ware insofern negativ zu bewerten.

Sofern daran festgehalten wird, ein Teil der Gruben nach der Ausbeutung zu fluten, sollte
der Abraum genutzt werden, um weniger steil geneigte Béschungen mit Flachwasser-
zonen zu entwickeln. Auf keinen Fall sollte Material, das nicht aus dem Abbau stammt, in
die Gruben gebracht werden, wie es, an Bauschuttanteilen ersichtlich, an der westlichen
Bdschung des Bruches Sud geschehen ist.

11. Fazit
Das Vorhaben wiirde das FFH-Gebiet Altwarmbiichener Moor in Hinblick auf seine Erhal-
tungsziele erheblich beeintrachtigen und ist daher unzulassig. Der Antrag muss deshalb
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abgelehnt werden. Der Antragstellerin wird empfohlen, einen neuen Antrag vorzulegen, in
dem im Norden ein ausreichender Abstand zum Misburger Wald eingehalten wird (Ab-
grenzung der GENAMO-Vereinbarung). Ausgeraumt werden mussen zudem u.a. die er-
heblichen Mangel bei der Eingriffsregelung und die Defizite bei der Sicherheit. Der Wiet-
zegraben muss im Zusammenhang mit dem Vorhaben im Norden der Gruben naturnah
ausgebaut werden.

Mit freundlichen GrifRRen
Im Auftrag

(Georg Wilhelm)

26



Anlage

"Zielkonzept Mergelgruben Misburg / Seckbruchwiesen", GENAMO-Vereinbarung 1999
wesentliche Elemente bezogen auf die Abbauerweiterung Nord

Erweiterungsfliche "M 3"

B=—
== (A
sy || \!4%.

Weitere textliche Elemente:

Teutonia-Nord
Nutzungsziel: ® Erweiterung des Mergelabbaus lber den Bereich des
Wietzegrabens nach Norden
® Sukzessive Rekultivierung der westlichen und stidlichen
Grubenrander
® Teilverflllung der Abgebauten Bereiche
® Schaffung einer Nord-Siid-Grinverbindung entlang der Ost-
und Nordostgrenze der Grube mit Baum- und Strauchpflanzungen

Bereich Seckbruchwiesen
Nutzungsziel: ® E 4 E 5 und EB: Ersatzmalnahmen fir Eingriffe nach
Naturschutzrecht
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